Vagoi, készitési emlékek

A koényv finiséhez érve elhataroztam, hogy sorban végigmegyek a 13
jatékfilmemen, felidézve gyartasi, rendezdi, vagodi és egyéb torténéseket,
amelyekkel, talan a személyesség okan, tobb informaciét tudok kdzreadni
az olvasoknak.

Mivel ez egy tankonyv, igyekszem a filmekben fellelheté szakmai hibakat
felfedni, kitargyalni. De mert persze az 6sszesre nem lenne elég hely, csak
a nagyon banto és tanulsagos eseteket idézem fel.

Egeészséges erotika  (vagoi munkalatok 1985 aug.-nov.)

A véletlen lett rendezd esete az enyém. Nem akartam igazan filmet
rendezni, jobban izgatott az operatdri munka, a Filmmivészeti Féiskolan is
kameraman osztalyba jartam és diplomaztam. De mert egy rendez6 sem
akart velem forgatni, kitalaltam egy Otletet: irok egy j6 forgatokdnyvet, azt
odaadom egy rendezének, hogy megcsinalhatja, de azzal a feltétellel, ha
én leszek az operatér! Megirtam egy fél év alatt az Egészséges erotika
forgatokonyvét, és mivel akkoriban a Bacso Péterrel voltam a rendezék
kozott a legjobb viszonyban, odaadtam neki. Két éra mulva felhivott a
titkarndje - ugyanis akkoriban a Filmgyarban dolgoztam, mint trukk-
operatdr - hogy a Bacsé elvtars var az irodaban. Felmentem, és amikor
beléptem hozza lelkesen azt kérdezte, hogy mikor akarom kezdeni a
forgatast? Egy nagyot pislogtam, és kinydgtem, hogy most nyaron. Széba
sem kerult, hogy ki rendezi a mozit, neki természetes volt, hogy én. Hat
igy lettem rendez6 egy délelétt alatt.

Bacso6 Péter -



Aztan szinte mindent gyorsan be kellett p6tolnom, amit egy rendezének
tudnia kell, kezdve a film el6készitéseétdl a szinészvalogatasig, a technikai
forgatokdnyv megirasatél a munkatarsak kivalasztasaig. Sok fiatal filmes
szakembernek is ez volt az elsé jatékfilmje. igy a gyartasvezeté Sarudi
Gabornak és a diszlettervezd Gardonyi Laszlonak is, akitél szarmazik a
nagy Otlet, hogy a Filmgyar Féti telepén meg tudjuk épiteni a ladatizemet.
Legjobban a szinészvezetéstdl féltem, mert kordbban még soha
szinésszel nem volt dolgom. Raadasul, azt mar az elején eldontottem,
hogy kiprébalom a visszafelé forgatast, mint az abszurdot és a groteszket
fokozo technikat.

Csinaltunk a Koltai Robival egy probafelvételt a filmgyarban, ami
megnyugtatdan viccesre sikerult, és a Robi is nagyon élvezte.

Koltai Robert Aladagyar

Mivel ezelbtt jatékfilmet mint rendez6 meg sem prébaltam késziteni, igy a
rutin és szakmai tudas hidnya sok nehéz percet okozott, f6leg a vagasnal.
Az elején, amikor egyetemistak latogatjak meg a ladagyari néket hogy
szexualis felmérést készitsenek, a vezetbjuknek volt a forgatokényvben
egy hosszu beszéde, amit Géz Istvan a maga altal kitalalt, erés és tulzott
grimaszokkal el6adott jatéka, ott a helyszinen tetszett. De a
vagoszobaban mar rémesen utaltam. Ekkor j6tt a kényszer( oOtlet: a
szecskazas. A dobgép hangjaira szekvenciakat vagtam be a beszédbdl,
valtogatva a n6k planjaival, ezzel kicsit meguszva kinos fiaskot.

Géz Istvan és Rajhona Ad 7 A munkasndk csapa .

Amikor szétosztjak a kérdbiveket, mar visszafelé forgatva vettik fel,
vagyis az egyetemista lanyok a forgatason 6sszeszedik az iveket.



Ezt a visszafelé forgatast ahol tudtam bevetettem, abbdl a formai okbdl,
hogy jelképesen a lehetd leggroteszkebb képet sugalljam a munkasndket
kihasznalé hatalomrél. Ezért is ahol csak a nék voltak a jelenetben, ott
normalisan ment a kamera.

Itt meg kell hogy emlitsek egy meglehetésen bonyolult stratégiat, amit a
mentorom, Bacsé Péterrel kapcsolatban kellett alkalmaznom.

A vele vald korai beszélgetésekben nem mertem megemliteni a specialis
forgatasi moddszert amit hasznalni szeretnék. Mélyen hallgattam a
visszafelé forgatasrol, mert attol tartottam, hogy nem érti, és ezért
leallitana a munkat. Az 6 szemszogebdél jogosan: ad egy teljesen
ismeretlen trukk-operatérnek filmrendezési lehet6séget, aki valami U]
technologiaval, szamara atlathatatlan moddszerrel, rogzitené a snitteket.
Ezzel nem akartam szembesiteni. Konspiraltam a stabbal. Amikor
megtudtam, hogy Bacsé Péter ki fog latogatni a forgatasra, el6tte
leallitottam a munkat és megkérdtem Kardos Sanyit, hogy ahogy
megjelenik a helyszinen, ledllunk az aktualis jelenettel és valami
hosszadalmas és bonyolult atallast imital, ahol igazabdl nem megy a
kamera. Csak alibib8l mozog a stab, de felvétel nem toérténik. Péter
vidaman megérkezett, ,Hogy megy a forgatas?” Mire én szétteszem a
kezem, hogy éppen egy nagy atallasban vagyunk. Es meghivom a stab-
bufébe beszélgetni. Bacsordl tudtam, hogy szereti az unicumot.
Rendeltem neki (magamnak nem!) és beszélgetni kezdtlink az éppen
aktualis filmgyari dolgokrdl, tervekrél, és mas studiok éppen készlld
projektjeirdl. Még egy unicum, kdzben a miiszak mar figyelt, hogy mikor ér
mar véget az alibi lampatologatas és megy el a géré. Ez szerencsére a
masodik unicum utan megtortént és 6 visszaautozott a Filmgyarba, mi
meg folytathattuk az igazi munkat. Azutan persze, hogy befejeztik az
Osszes forgatast és megnézte a durvan 6sszevagott mozit elmondtam neki
a technikat, mert nagyon nem értette, hogy ,miért mozognak ilyen
halyén?” De tetszett neki.

Bacsordl jut eszembe, hogy a forgatékonyvbdl nem cenzurazott, 6 is elég
merész konyveket irt, és finoman szdélva nem igazan tdmogatta a dikta-
turat. De az Egészséges erotika forgatokonyvébdl egy dolgot kihuzott. Az
eredeti konyvben én azt szerettem volna, hogy két hatalmas Lenin képet
szerelnek fel kamerak eltakarasara, és Lenin egyik szeme mogé kerult
volna az ipari kamera. Ezt nagyon hatarozottan letiltotta. Attél félt, hogy
emiatt belekdtnek a cenzorok a filmbe. ,Talalj ki valami mast, Lenin nem,
leselkedhet a néi 6lt6zdben!” Akkor jott a huszforintos bankjegy hatsé, a
meztelen, szocialista munkast abrazold képének az otlete. Megjegyzem,
hogy ez sokkal jobban mikodott, és mar nagyon oruldk, hogy nem a
Lenint kell néznunk a filmben.

Kicsit tartottam, hogy a szinészeknek nem fog bejonni ez teljesen
rendhagyo szinészvezetés, de az elsé perctdl partnerek voltak, és profin
megtanultak, hogy nem nézegetnek hatra, amikor visszafelé |épegetnek.
S6t remek otleteik is voltak!
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A haszforintosrél mintazott kép Koltai Rébert és Rajhona Adam

Példaul a Koltai Robi kitalalta, hogy amikor munkacsarnokban meg-
kornyékezi Német Juditot, megkerul egy ladahegyet, ahol lehajolva egy
féslivel a zsebtlkrében megigazitja a frizurajat. De zavaraban a fésibe
néz bele, és a tukorrel féslli meg a hajat! Sajnos ezt nagyon kevesen
veszik észre, de én a mai napig elrohogom magam ennél a résznél.

.

Koltai Robert Kristof Kata

A szintén mulatsagos irodai ,Limbd hintd” jelenetet munkaidén kivul, egy
telies vasarnap forgattuk szlkitett stabbal, mert nem fért volna bele a
gyartasi tervbe. Az egyik szekrény tetejérdl leugrasnal Kristof Kata
megseérult, de mégis veégig dolgozta a napot.

Amikor a forgatads utan azonnal elkezdtem a vagast, még nem tudtam,
hogy milyen zenét vagy hang-efektet fogok hasznalni, mert zeneszerzét
semmiképpen nem szandékoztam felkérni. De ahogy hozzafogtam a
vagashoz, rajottem, hogy muszaj valami hangz6 anyagot szereznem.

Egy amerikai filmben lattam egy klassz jelenetvaltasi otletet, amit én is
hasznalni szerettem volna. Ez abbdl all, hogy az éppen véget éré
jelenetbe bevagok kockakat a kovetkezd jelenet elejébdl. Egyre tobb
kockat az induld képbdl, és egyre kevesebbet a kifutdobol. De ez csak
magaban idegesité lehet, kell ala valami zene. Gondolkodtam, hogy ehhez
a szikar, fekete-fehér, ladagyaras miliéhdz milyen zene passzolna? Abban
az idében mar megjelent az un. ,dobgép” ami ilyen specializalt elektromos
kityl volt, és mindenféle dobhangokbdl lehetett krealni folyamatos
dobolast. A gyartas kibérelt egy ilyen cuccot és egy délelétt felvettem
rengeteg verziot, ugy hogy én toltam be és ki a kilénb6z6 hangzasokat.
Akkor még nem tudtam, hogy melyiket hova fogom hasznalni, de ezt nem
is lehet kép nélkul, mert a film akarja kivalasztani a zenéjét.



(Markus Tamas hangmeérnok a keverésénél huzta a szajat, mert a dob-gép
valami kinai gagyi gyartmany, és messze nem volt Hi-fi) A vagasnal el
kellett donteni, hogy minden jelenetvaltaskor hasznaljam e ezt a fogyo-
novekedd atmenetet, de ugy éreztem, hogy az eréltetett és idegesitd lesz,
igy csak par helyen alkalmaztam.

A mozi végeén, amikor a tlizolté és az igazgaté mar a zuhanyzéhoz vannak
kotozve, és a nOk az irodaban unni kezdik az egész tuszejtést és inkabb
mennének haza, a forgatokdnyvben eredetileg két hosszu jelenet volt,
egymas utan vagva. Az operatér Kardos Sanyi sokszor benézett a vago-
szobaba, mert nagyon szerette a filmet és kivancsi volt, hogyan alakul.
Epp a fent leirt részt nézegettem, hogy itt nagy gaz van, és ebben a Sanyi
sem volt kiméletlen, azt mondta, hogy csinaljak valamit mert ez igy szar,
tul hosszu mindkét jelenet. Aztan kiment.

Mihez kezdjek? Nem volt még szinte semmi jatékfilm vagasi tapasz-
talatom, rutinbdl nem jutott eszembe semmi. Illyenkor persze praktikusan
mUkodok, és nem Olom az idémet a tokolésbe, hanem hagyom a
problémas részt és masik jelenet vagasaba kezdek. A megoldas egyik
nap, késé este, otthon jutott az eszembe, a radidban futball meccset
kozvetitettek, az-az tObbet is egyszerre, €16, korkapcsolasos technikaval,
parhuzamosan. Hat ez az! Parhuzamos vagas! Rohantam be a
Filmgyarba, mert akkor 6t perc sétara laktam, és oda barmikor be lehetett
menni. Uzembe helyeztem a vagodasztalt, és nekialltam szétkaszabolni a
két hosszu jelenetet. Reggelre be is fejeztem, és a Kardos Sanyi is a
vallamat veregette amikor megnézte. Az sulyos tulzas, hogy jobb lett, de
egy kicsit sikertlt megmenteni a film végét.

Németh Judit és az asszonyok

Minden vagdénak ajanlom ezt a megoldast, ha két hosszu és unalmas
jelenettel nem tud mit kezdeni: parhuzamos montazs! Sokkal izgalmasabb
lesz mind a két jelenet.

Mar az els6é filmemben szembeslinébm kellett a szinészvalasztasi
hibammal, és ezt nem foghatom a rutin hianyara, mert majdnem
mindegyik késbbbi moziba is beosont az 6rddog, egy rosszul valasztott
szinész képében.

Itt, a vidéki doktor szerepére egy filmgyari kollégamat lattam fazonra a
legjobbnak, amugy viszonylag jol megallta a helyét, de a vagasnal
szembesiiltem azzal, hogy a hangja rémesen amatér. igy az utészinkronra
egy j6 szinészt kértem fel, csinaltunk egy probat, de valahogy levalt a
hang a figurarol.



Ekkor jutott eszembe az otlet, hogy mi lenne, ha ,falzettben”, magas
hangon beszélne! Igy maradt, ma mar nem vagyok biztos benne, hogy jo
dontés volt, bar ugy érzem, a film akarta.

Sotonyi Jozsef, Koltai Rébert és Rajhona Adam

Mint ahogy a kefir-razast is az alkalom — a film — szilte. Sokan meg-
kérdezték a bemutatd utan, hogy ez rohejes otlet, hogy Rajhona Adam
izgalmaban kefires dobozt raz, hogyan szlletett?

‘ \

Rajhona Adam ' Koltai Robert, Hauman Péter, Rajhona Adam

Hat ez az utols6 percben kerllt be a forgatokdnyvbe. Mar 6sszeallt a stab,
és a forgatas el6tti hetekben szinte minden reggel stdb-megbeszélést
tartottam a filmgyarban, ahové az asszisztensem (Eperjes Mari) mindig
egy kefirrel érkezett, és mialatt végigmentink a feladatokon, 6 hosszasan
razta a kefirjét. Ez néhany nap utdan mar kicsit bosszantott, és egy
morézusabb hangulatomban megkérdeztem téle, hogy nem tudna e a
megbeszélés elbtt felrazni a kefirjét? Mire csodalkozva ram nézett: ,Most
viccelsz?!” Es akkor leesett a tantusz, mi van, ha neki ez a munka-
modszere, és ha gondolkodni kell neki muszaj razni a kefirt!

Ugyhogy gyorsan beleirtam a forgatokdnyvbe, és maig halas vagyok
Marinak ezért az oOtletért. De ezt is a film akarta, hogy 6 legyen az elsé
asszisztensem ebben a moziban.

Es még valami az eszembe jutott a forgatas eseményeivel kapcsolatban.



Nekem ez volt az els6 filmem és fogalmam sem volt milyen sorrendben
kell felvenni a jeleneteket. Oszténdsen iranyitottam a napi munkat, és
ezzel azt kell beismerjem, hogy a film tér6dott a sajat létrejottével, én csak
megfesziltem, hogy megfeleljek ennek a médium allapotnak.

A dolog kicsit bonyolult, de ez is sok mindent bizonyit egy film
inkarnacidjaval kapcsolatban. Ha életre akar jonni, akkor nem lehet ezt
elrontani a forgatason sem.

Volt a munkacsarnokban egy kihelyezett tabla az egyik betonoszlopon, az
elmaradhatatlan dohanyzast tilté figyelmeztetéssel. A berendezé bliszkén
mutatta meg az eredeti, haboru el6tti, gyarilag fémre égetett tablat, amitél
jott is egy forgatasi otletem. Ez is a visszafelé forgatas technikaja miatt:
amikor Robi belép a csarnokba, a tabla elkezd magatdél mocorogni, és
ahogy kozeledik hozza a tlzoltd, egyre jobban kileng, majd Robi fogja
meg és allitja be. Az volt a szerencsénk, hogy ezt a részt kronolégiaban
forgattuk le. Legalabb is egy ideig.
j{i‘y;‘ P ee—

Atabla rongalas el6tt Rongalas utan

Ugyanis amikor azt a részt vettik, hogy a n6k kivonulnak dohanyozni az
Uzembdl, Németh Judit a szerszamaval duhosen ravag a tablara. Ezt
olyan beleéléssel jatszotta el, hogy végzetes kart okozott a fémtablan.
Amellett, hogy a berendez6 6rjongétt az egyedi tabla megrongalasa miatt,
nem tudtuk folytatni a forgatast a forgatokdnyv szerint. Hirtelen ki kellett
talalnom egy snittet, ami megoldhatja a jelenet befejezését. Ebbél lett az a
kényszeres beallitas, amiben a rongalas miatt rosszkedvi Robi simogatja
az Utés helyét, majd lassan leakasztja a tablat és kioldalog az Uzembdl.
Egyszoval meg kellett tanulnom éles helyzetben improvizalni, és ez a
szakmai kihivas szinte minden tovabbi filmemben megjelent.

Mar be akartam fejezni az Egészséges erotika forgatasi emlékeit, de ez
ugy tlnik nem olyan kénnyd. Az utészinkron jutott az eszembe. Mivel azt
mar a forgatason tudtam, hogy az egész filmet le fogom szinkronizalni,
nem csak az én altalam kazettds magnodval felvett szovegek minésége
miatt, hanem mert az utdmunkalatok alatt is szerettem volna beavatkozni
a dialégusokba. Példaul tamadt egy 6tletem: mi lenne, ha a férfi szinészek
egy pingpong labdaval a szajukban mondanak a szdveget! Azt hiszem
azért talaltam ki ezt a nem szokvanyos technikat, hogy még abszurdabb,
viccesebb legyen a film hangzd anyaga. Nem volt kénnyl ravenni a
szinészeket erre a furcsa kérésre, de le a kalappal, mindegyikuk vallalta!
Betették a szajukba a pingpong labdat és ugy szinronizaltak sajat
magukat. En a felvételek alatt rémesen élveztem a b6 nyalas, gurgulazd
teljesen agyament hangzast.



Utana nem kis munkaval, Kajdacsi Brigitta szinkronvagd, a kép ala rakta a
felvett utdszinkront. Ez kozel két hetet vett igénybe. Majd kdvetkezett a
rendkivul hosszadalmas keverés. Amikor minden, szbveg, zene, atmosz-
féra a helyére keriil és megsziiletik a film. En a végtermékkel maximalisan
elégedett voltam, és alig vartam az elsé vetitést a Bacso Péternek. Amikor
a studié vezetdje is aldasat adja az elkészult mozira. De nem adta. Azt
mondta a vetités utan: ,Borzaszté az utdszinkron, nem értettem egy szot
sem!” Mikor elmondtam a pingpong labdas oOtletemet, csak a fejét ingatta
hatarozottan. ,Ez hiilyeség, nem lehet érteni a széveget. Ujra kell csinalni
a szinkront!”” Nem tudtam mit tenni, kénytelen voltam megkérni a szinésze-
ket, hogy bocs, de nem volt j6 6tlet a pingpong labda és csinaljuk ujra.
Kicsit huztak a szajukat, de még belefért a gazsijukba az Uj szinkron. Most
mar elfogadom a Bacso ellenvetését, lehet, hogy igaza volt, és engem
talan az tévesztett meg, hogy fejbél tudtam a dialégusokat és nem
figyeltem arra, hogy mas is érti e. Megcsinaltuk a korrekt szinkront és ez
van a filmben. llletve... nem tudtam megallni, hogy egyetlen jelenetbe be-
csempésszem a pingpong labdas hangzast, mintegy emlékaul.

Ez a 33:10 percnél van, amikor a szobaban Koltai Robert kikiabal az ajté
el6tt varakozo Kristof Katanak:

»Iboly, holnap motorozunk” »Elviszil”

En maig sajnalom, hogy abban az idében lehetetlen volt eltenni a régi
szinkron valtozatot, mert aki mar ismeri a dialdgusokat, annak nagy élve-
zet lenne ma az a pingpong labdas beszéd.

Az elsé jatékfiimem forgatasa nekem kellemes meglepetést okozott.
Marmint hogy viszonylag tlrhetéen vezényeltem le az egészet, és a
koltségvetést sem Iéptem tul. A munkatarsakkal valé kapcsolat felfede-
zése is nagyon pozitiven maradt meg bennem. Talan én is megfeleltem
nekik, mert mindenki rajta akart lenni a k6z6s fényképen.

A stabfotd fontos pillanat egy produkcié életében. A magyar filmszakma-
ban régi szokas a forgatas vége felé egy kdzos kép készitése mindazokkal
akik a film Iétrehozasaban részt vettek. Ennek szinte kizarélag érzelmi oka
van. Egy forgatas, illetve a produkcié kb. fél évig tart, és ezalatt nagyon
sok szakember és szinész 6sszmunkaja, egyuttmikodése szukséges. Ez
altalaban impulziv, empatikus légkért hoz Iétre, ami a forgatas végére mar
szinte csaladiasan kozelive valik.



EGESZSEGES EROTIKA A teljes stab

Ezt az élményt és joérzést szeretné mindenki hazavinni, és amikor odaall
a stab, a mliszak, a szinészek a fotés kameraja elé, az is teljes mindegy,
hogy milyen sikere lesz majd a mozinak. Mert azt forgatas kézben soha
nem lehet tudni.

Az EGESZSEGES EROTIKA fogadtatasa el6szér rosszul indult. A hiva-
talos elfogaddk, dobozban szerették volna tartani, a minisztériumi
Filmféigazgatd kifejezetten ellenezte a megjelenését. Az volt a film
szerencséje, hogy egy kopiat muszaj volt legyartani, mert az 1986-os
Filmszemlén be kellett mutatni az 0sszes, el6z6 évben elkészult magyar
filmet. A vetitésen nagy sikert aratott, €s megkaptam a legjobb elsé filmért
jaré dijat.

Az els6 rendezéi dijam a 18.Jatékfilmszemlén
A képen még: Cserhalmi Gyodrgy - Sara Sandor — Késa Ferenc - Gothar Péter
(ezt a fotot csak azért tettem be a kétetbe, mert j6 volt velik egyutt lenni a szinpadom.)



Moziklip (vagoi munkalatok 1986 maj — 1987 maj.)

Ezt a filmet is Bacs6 Péternek készonhetem, mint az el6z6t, bar egy kicsit
nehezen indult. A Dialég Studionak mar megvolt az 1986 évre tervezett két
film, de mert tetszett neki az otlet, ravette a mozi-forgalmazdokat, hogy
adjak oda el6re a forgalmazasi pénzt a jové évi keretukbdél. Mivel a
tervgazdasagban éltink, ezt az adminisztraciés Ugyletet meg lehetett
oldani, de el6bb valamit szerettek volna latni ebbél a meghatarozhatatlan
mifaju filmbdl. Ekkor megint a Bacsd volt nagyvonalu, és a studio
keretébdl elkllonitett annyi pénzt, hogy két klipet le tudtam forgatni. A
Munkasszallassal kezdtik, majd a Kornél és Elvirat is megcsinaltuk igaz
tobb mint egy honap alatt, és akkor kezdett felmertlni bennem a gyanu,
hogy ez nem mindennapi munka lesz. De nem volt visszakozas, mert a
forgalmazoknak tetszett a két szam, és 0sszedobtak 8 millié forintot, ami
akkor egy fél jaték-film koltsége volt, vagyis nagyon kevés.

KORNEL ES ELVIRA

Minden szempontbdl, palyafutasom alatt, ez a film volt a legmelésabb
dolgozatom. A forgatasroél esik majd sz6, és a vagasarol, mert az sem volt
semmi munka. De nem csak nekem. A negativvagdk az otezredik snittnél
megalltak a szamolassal, nekik is ez wvolt a legmacerasabb
negativvagasuk amiota a Filmlabor megnyitotta a kapuit. De én nem
szamoltam a vagasokat, mert nem érdekelt a mennyiség, csak az, hogy

0sszedlljon valami nézhet6 mozi.

100 BOLHA Forgatas: omér Laszlé: ,ELNI TUDNI KELL”



Volt ugy, hogy az én kocsimban volt a teljes stab, ami egy segéd-
operatérbdl allt. Az énekes mellettem Ult az anyosulésen, a
csomagtartéban meg egy kézi Arriflex kamera, és igy mentink forgatni.
(Olyan improvizaciokra is rakényszerultem, hogy a helyszinen keressek
gyorsan néhany statisztat. Példaul a Horvath Mihaly téren forgattuk a
Komar Laci klipjét, és egy lanyt, aki a buszmegalléban varako-zott, 6t perc
alatt rabeszéltem egy kis jelenetre. Be kellett jonnie velem - és a
kameraval - egy bokorba, és ott csdkoloznia kellett az optikaval. Utana
felszallt a buszra és kicsit zavarodotan ment haza. A rohanasban a nevét
is elfelejtettem megkérdezni.

Komar Laszl6: ,ELNI TUDNI KELL”

Ezeket a sracokat is az iskolabdl kijovet kaptam el és egy-egy fagyiért
0sszehoztak ezt a rovid jelenetet, szintén a Komar klipben.

Vagy, tobb héten keresztll, minden szombaton templomi eskivoket
vadasztam. Kulonb6z6 templomokhoz mentem, egy szall magam egy
kameraval és felvettem ahogy a tok ismeretlen parok kijonnek a
templombdl mintha a csaladhoz tartoznék! Mindéssze néhany masod-
perces hasznos felvételért! Rament vagy 20 szombatom, mindig egyetlen
snittre!

Zi-Zi Labor ,SZARNYAK NELKUL” Eskovék

Vagy az Anita klipben, amikor a Marx téren forgattuk, ahogy Anita vesz
egy hamburgert, egy hajléktalan besétalt mellé, és kdzelrdl nézte, ahogy a
lany kajal. Gyorsan elinditottam a kamerat, és egy szép jelenettel lettiink
véletlenul gazdagabbak.
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Anita: ,Vérj ram” Sziami: ,100 bolha” A STAB
A jobb oldali képen a teljes stab lathaté a Sziami kliphez 6ltdzve, tikorbél
felvéve. Az én kezemben van a kamera, mellettem Csukas Sandor akkor
még segédoperatérként.

Az aranyozott maszk el6szor j6 Otletnek tlnt, hogy ezekben lesz az
Osszes statiszta, de amikor nekem is fel kellett vennem, ddbbenten
tapasztaltam, hogy alig lehet benne levegét venni! 120 statisztanak kellett
ezt felvenni a tdomegfelvételeknél. Hat, igy utdlag azt kell mondanom, hogy
megeérdemelték az aznapi gazsijukat.

SZAZ BOLHA Statisztak maszkban

Ezt a filmet egy hagyomanyos forgatécsoport nem tudta volna legyartani
talan egy év alatt sem. Tehat csak a racionalis ok miatt vallaltam be, hogy
én kezeljem a kamerat, egy jobb operatérrel gazdagabb lett volna ez a
mozi...

Tulajdonképpen helyszini forgatasi engedélylink sehova nem volt. De ez
cseppet sem érdekelt, mivel mire kiértek a koztertlet feligyelék, mar
eppen befejeztuk a forgatast. llletve néhanyszor - példaul a ,Szerda
kiralyné” klipp forgatasan - két motoros rendér fejenként par ezer forintért
leallitottak a Kacsoh Pongrac uti fellljarot, hogy fel tudjuk venni a Laar
Andrissal a Trabantbdl kiszalld jelenetet, s6t a rend6rok meég szerepeltek
is a felvételen a zsebpénzeért!



A fellljarén Imrey Katalin  Laar Andras

A remek gyartas (Sarudi Gabor, Gonda Pongrac) meg tudtak azt is
szervezni — szintén engedély nélkll — hogy a legforgalmasabb M3-as
autopalya bevezetd szakaszan teljesen ledllitsuk a forgalmat egy par
percre, csucsforgalomban!

Valamiért ragaszkodtam ahhoz, hogy egy kerekes székes rokkant, telje-
sen egyedul, ezen a fellljaron tekerjen a lemend nap felé. A snitt remekl
sikerult, és azt senki nem latja, hogy a kamera mogott Fotig allt az
autopalya forgalma. Mostani fejemmel én is csak amulok, hogy mi mindent
meg mertunk tenni a film érdekében.

A szlkitett stab olcsobb koltségekkel jart, igy maradt gyartasi keret egy
igen nehéz diszlet megépitésére a Zi-Zi Labor kliphez, amiért Gardonyi

Laszlo épitészt illeti a dicséret.
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Diszlet, Zugligeti libegd ,SZARNYAK NELKUL” Zi-Zi Labor

Néha ma mar elképzelhetetlen helyzetben kellett forgatni. A Korom Attila
,vasarnap éjjel” klipjéhez rengeteg éjszakai felvételt kellett csinalni az
utcakon, amiket én vettem fel teljesen egyedul. Sokszor még a segéd-
operatért sem tudtam kifizetni, illetve amikor musz3j volt, akkor neki még
mas feladatot is el kellett latnia. Példaul engem tolni egy gorkorcsolyan.

Az Astéria aluljaréban forgattunk, és persze sz6 sem lehetett fahrtot épi-
teni. Szerencsére még megvolt a kamaszkori gorkorcsolyam és azt vettem
fel, kezemben a kamera, és Jozsi, a kameraman rohanva tolt a fut6é lany
mOogott.



.vasarnap éjjel” Varga Vera

Kozel egy évig készult a vagas, azért, mert kdzben forgattam is. Ha
leforgattam egy klipet, és nem volt a gyartasi tervben a kdvetkezé héten
kils6 munka, bementem a vagoszobaba és az adott klipet elkezdtem
vagni. Ez azért is j6 modszer volt, mert ha a vagas kdzben kiderult, hogy
hianyzik valami, akkor azt be tudtuk pétolni a kdvetkezd forgatason.

SZAZ BOLHA Muller Péter Sziami és Tarjan Gyorgyi

Nem tudok nehézségi sorrendet felallitani a 18 klip vagasaval kapcsolat-
ban. Mivel a forgatdson mar nagyjabdl fejben ki kellett taldlnom a klip
sztorijat, igy a vagasnal csak ki kellett préselnem a forgatott anyagbdl azt,
amit elképzeltem. Persze ez egyaltalan nem volt konnyl, raadasul a dal
szOvegéhez és a zenei pontokhoz is egyarant igazodni kellett a képnek.

Ami kulonlegesség volt a feladatban, az még szerencsére a zenefelvételek
el6tt kiderult. Hogy az egyes dalok bemutatasahoz sokkal tobb bevezetd
zene kell, amit a zenészek készségesen megtettek. Ugyanis a vagasnal
volt lehet6ség egy bevezetd montazst késziteni az ének megszodlalasa
el6tt.

Komoly munka volt az osztott képek és a trikk-felvételek kivitelezése,
mert az akkori berendezések még nagyon messze voltak a digitalis
technikatol. Mindent filmre kellett fényképezni, kockanként! Pontos tervet
kellett késziteni, hogy a zenei Utemre is stimmeljen, ha az egyik osztott
képmezbben valtozik a snitt.



Acs Eniké: ,Kornél és Elvira”

Amugy is autodidakta moédon meg kellett tanulnom a zenére vagast, ami
egyaltalan nem egyszer( feladat. Fel kellett ismernem, hogy a zenei taktus
melyik részén kell elvagni a snittet, hogy nem mindig kell egyre vagni, ami
keserves munkamenet volt, hiszen ha nem j6 helyen vagtam el a kopiat,
meg kellett keresni a levagott részt és Ujra dsszeragasztani cellux
ragasztoval.

A megvagott filmet Markus Tamas hangmeérnokkel lekevertuk és johetett
az els6 vetités a fejeseknek, vagyis az ,elfogadas”. Hat nem ment at a
vizsgan. Bacso Péterrel azt gondoltuk, hogy valamelyik dal szdévegébe
vagy némelyik klip depresszios mondanivaldjaba kotnek bele, de nem. A
filmféigazgaté Kdéhalmi Ferenc, akinek tetszett az egész film, csak a
.,Kacsamajom” klipet kérte kivagni! Csodalkozasomra azt mondta, hogy azt
nem fogja engedélyezni, hogy egy vords katonara asszocialhaté szoérny
kergessen fiatalokat és repkedjen a varos felett. Rajott! Ugyanis persze
hogy nem véletlenul volt vords és emlékeztetett egy szovjet katonara!
Ekkor felvetettem, hogy ha allanddéan valtoztatia a szinét, akkor bent
maradhat? ,Természetesen” mondta a féigazgatd. Gyorsan felvettem a
kapcsolatot a Panndnia rajzfilmstudidoban dolgozo Széradi Csabaval, aki a
csapataval rajzolta az eddigi valtozatot is, és elmondtam a problémat.
Szerencsére gyorsan neki tudtak allni a javitani a fazisrajzokat és
,2atszinezték” a figurat.

KACSAMAJOM  Eredeti Cenzurazott

A Moziklippet 1987 augusztusaban mutattak be a mozik és tul nagy
feltinést nem keltett. Ez egy maganyos film volt, hagyomanyos stabfoto
nem is készult a végén, hiszen majd egy év alatt szamtalan munkatarssal
dolgoztam, de azért 6rulok, hogy raszantam rengeteg energiat,



Mielott befejezi roptét a deneveér (vagsi munkalatok 1987 szept. — dec.)

Maig megvan a hangfelvétel, amibél ez a film szulletett. A nyolcvanas
években volt egy él6 radidmuisor, amit Szilagyi Janos vezetett és ,Hallo, itt
vagyok” volt a cime. Ebbe barki betelefonalhatott, és elmondhatta a bajat,
oromét. Persze azt nem hiszem, hogy a politika tényleg megengedte az
,el6” adast, de Ugyesen volt leadva, és tényleg élének tint. Valamiért
elkezdtem kazettara felvenni az adasokat, hatha valami j0 és eredeti
sztorit el tudok csipni. Ez sikerUlt, de nem o6rlltem a fogasnak. Egy né halk
hangon szamolt be arrdl, hogy a férje hazahozott a munkahelyérdl egy
ipari tanulé fiut, aki nem mer hazamenni, mert az anyja ra akarta venni,
hogy allion 6ssze az Uj baratjaval. Es a betelefonalé nem tudja, hogy
mitévék legyenek a férjével. Szilagyi kicsit elkente a bizarr és rémes
dolgot, és hamar be is fejezte a beszélgetést. En meg letaglézva néztem
ki a fejembdl.

Abban reménykedtem, hogy mas filmrendezd is hallgatta az adast és
azonnal ramozdul a sztorira. Nekem semmi kedvem és késztetésem nem
volt egy dramai és raadasul homoszexualis ttman gondolkodni. De vagy
két év utan sem hallottam, hogy a szakmabdl barki ilyesmi forgatokdnyvon
dolgozzon, és akkor elmeséltem Bacsé Péternek az interju 1ényegét, hogy
szerinte érdemes e ezzel foglalkoznom. Azonnal rabeszélt és én kb. 3
honap alatt megirtam a forgatékonyvet, gondoltam, hogy akkor mar
kiprobalom magamat a pszicho-thriller mifajban. Bacsénak tetszett a
konyv és ez lett a Dialég Studié egyik produkcidja 1987-ben.



MIELOTT BEFEJEZI ROPTET A DENEVER Forgatasi képek

Erdekes, hogy a jatszé helyszint elég hamar megtalaltuk és nagy
szerencsénkre alig kellett a butorokat is lecserélni. A vilagité udvari hely-
szin is ehhez a lakashoz tartozott, ugy hogy azt a ritka forgatasi helyzet
adodott, hogy minden lakas jelenetet fel tudtunk venni, egy azon helyszi-
nen, ami meglehetésen ritka egy film készitésénél.

A film 28 nap alatt forgott le, viszonylag nyugisan. A vagasnal féleg az
alomkeépek elhelyezése és hossza volt szamomra problémas, mert ezek a
bevagasok ha rossz Utemben, rossz helyen tinnek fol, akkor a nézét
inkabb zavarja mint segiti a mondanivalé befogadasaban. A f6szerepld
Robi lelkivilhga érdekelt ebben az abrazolasi folyamatban, és a
dramaturgia ive miatt nem hagyhattam ki ezeket a viziokat. Akkor még
tudatosan nem foglalkoztam egy film onszervezédési folyamataval és
most is, ahogy 25 év utan visszanézem a vagasokat, mar nem tudom
felidézni az akkor bennem mikodé filmkeészitéi attitlidoket.

Azzal nehéz ilyenkor szembesulnom, hogy mennyire nem értettem a
filmkészités szakmai alapjaihoz. Hogy hogyan kell felplanozni példaul egy
parbeszédet. Miért is tudtam volna, hiszen nem volt szakkdnyv ebben a
targyban, csak azt birtam mozgdsitani amit ellestem mas filmekbél. De ha
ott is hibas volt a minta, akkor én sajnos azt ismételtem. Az els6é konyhai
beszélgetésnél teljesen onkényesen vagok totalrol kozelire, majd vissza
totalra, noha akkor mar az anyat is kozeliben kellett volna mutatni!

Bodnar Erika Csontos Roébert

A film zenéje is rémes, ami abbdl adddott, hogy felkértem egy fiatal
zeneszerz6t, hogy készitsen valamit sajat kutfébdél, amit 6 gondol a film
szlzséje alapjan. Mar a forgatas utan talalkoztunk egy studiéban, meg-
mutatott néhany zenét, amitdl teljesen lelombozodtam.



Egy életre megtanultam, hogy nem lehetek nagyvonalu soha tobbé a film
zenéjével kapcsolatban. Egyetlen gitar-futamot tudtam hasznalni a
felkinalt anyagbol, a film végén levd thriller jelenetsorhoz. Kénytelen
voltam Markus Tamas hangmérnokkel bellni egy filmgyari studidéba és
egy, akkor j6 minéséglnek tartott szintetizator segitségével feljatszottam a
film zenéjét két nap alatt. Hat olyan is, de mar nem volt id6 masik
zeneszerz0 utan futkosni és mar a kedvem is elment tesztelni mas 6njeldlt
zenészeket. Ja és a vége fécim alatt hallhatd, szintén gitaros szekcioval
felvett hattér zene is az 6 szerzeménye.

Vissza a vagashoz, olyan hibakat fedezek fel, amikért mar nem tudom
hogy a rendezéi vagy vagoi énemet szidjam. Amikor Robi hazamegy és
Maté Gabor szlletésnapi ajandékkal fogadja, az el6szobaban van
kozottuk egy fontos parbeszéd. De csak a Gabor iranyat latjuk egyetlen
totalban!

Méaté Gabor

Nem tudom mar felidézni, hogy a forgatason nem volt mar arra id6, hogy
atalljunk a Robi iranyara, de ezt sejtem, mert 0sztondsen is bevagtam
volna, ha van kéznél egy Robi vagokép.

De ugyanilyen dilettdns modon lett feldolgozva az a jelenet, amikor az
anya kirugja a férfit. Maté Gabort felvettlik kdzeliben is, de a Bodnar Erika
csak totalban volt meg, ami egy ilyen sulyos érzelmi szituacidoban, amikor
az anya indulatos arcara kivancsi lett volna a néz6, hat minimum
érthetetlen dontes volt.
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Bodnar Erika Maté Gabor
Az imént azt irtam, hogy ,0njeldlt zenész”, de magamra is nyugodtan
kijelenthetem, hogy ebben az idészakban én meg egy 6njeldlt filmrendezé
voltam.



Csak halas lehetek Bacs6 Péternek, hogy nem adta ki az utamat a film
utan. Sorolom a tobbi hibat, persze mindegyikre nem fogok tudni kitérni
helyhiany miatt.

Amikor Robi a libegbn egyutt mennek Gaborral felfelé, Robi kozeliben

Csontos Robert, Maté Gabor Csontos Robert |

Ha nekem egy ilyen vagast mutatna egy mostani tanitvanyom, hat nagyon
kérdére vonnam. Nem ismertem még azt az alapszabalyt, hogy a szinész
soha nem nézhet a kameraba! Raadasul itt sincs bevagva az ellenkez6
irany, Gabor kozelije! Rémes visszanézni! Mint példaul azt a ,blick zart”
ami teljes szakmai hozza nem értésrdl szol: Robi sétal Noraval az utcan, a
kameranak jobbrdl balra. Tobb utszakaszon keresztul mindig jobbrdl balra.
Azutan latunk egy kapualjat, bentrél kifelé fotézva, és ebbe a képbe balrdl
Jjobbra 1épnek be! llyet nem lehet! Ez dilettantizmus.

Annak viszont 6rlltem, hogy Kardos Sanyi operatdér kedvelte az extrém
kameraallasokat. Bar néha nem kevés forgatasi id6t igényelt ez a latvany-
vilag, de azt hiszem az ajtéra szerelt kamera kivételével, megérte a
munka.

Csukas Sanyi kameraman és Kardos Sandor operatér



Errél jut eszembe egy mar ismert figyelmeztetés leendd filmcsinaloknak:
ne a hatast tartsd szem el6tt, hanem a film ontérvényét. Ugyanis a Kardos
Sanyival a film korai megbeszélésén felvetette, (vagy én javasoltam, de ez
igazabol mindegy) hogy csinaljuk meg a filmet egyetlen 25 mm-es
objektivvell Mert hogy az olyan egyedi lesz és biztosan hatasos. Ezzel a
dontéssel csak a forgatas lebonyolitasat tettik eléggé nehézkesse, mert
amikor kozelit kellett forgatni egy jelenetben, nem az optikat cseréltik ki,
hanem az egész kamerat kellett mozgatni kdzelebb a szinészekhez. Mert
a filmhez semmit nem adott hozza ez a hilyeség, és senki nem is vette
észre meég a szakmabol sem!

A film f6szerepléje Maté Gabor 1988-ban megnyerte a Filmszemle legjobb
férfi szinész kategoriajat. De elég sok fesztivalra is meghivtak, sét dijakat
is nyert, példaul a Berlini Filmfesztivalon a Filmkritikusok dijat! Ahova nem
is tudtam elmenni hogy atvegyem a dijat, mert éppen a kovetkezd filmem
forgatasan, Kubaban voltam.

Hagyjatok Robinsont! (vagoi munkalatok 1988 marc-aug.)

A legrosszabb filmem. Ezt nem én mondtam, hanem Galvolgyi Janos, de
hajlok ra hogy elfogadjam. (Bar még tudnék mellé sorolni néhany masik
mozimat.)

Mindenki azt hiszi, hogy hu milyen jé volt neked, kint voltal Kubaban és
soroljak az utikonyvekbdl ismert turista kozhelyeket. El6szor én is azt
hittem, hogy milyen kiraly lesz, januarban sutkérezni a karibi napfényben,
furdlnk a tengerben és mellesleg leforgatunk egy filmet.

Hat egy nagy fenét. Egyik legkeményebb forgatas vart rank, a
koprodukcids szerzédés miatt alig vihettunk magunkkal technikai beren-
dezést, az 6vék meg total lepusztult, elavult, alig hasznalhato volt. A kubai
stab nem ismerte azt a tempot, ahogy mi itthon dolgoztunk, ott két 6ra volt
az ebédid6, a hazai fél 6ra helyett. Sokat kdszdnhetek az asszisztensem-
nek, Szigeti Csillanak, aki tudott spanyolul és tulajdonképpen 6 vezényelte
a kubai stabot, és a szinészeknek forditotta az instrukcidéimat.

De nem akarom felidézni a forgatasi koriiményeket, és féleg nem akarom
erre haritani a film bukasat.



Elkezdtem nézni, és semmire nem emlékeztem. Ugy latszik az ember
sajnos nem ad lehet6séget arra, hogy teljesen kivulalloként szemléljem
ezt a dolgozatot.

Minden szinész rossz, minden jelenet szenved, és 6t perc utan pontosan
tudom, hogy ez a film nem akart megsziletni. Nem akart, de én
attuszkoltam a létezésbe.

Mondhatnam azt is, hogy én és az operatér, hiszen 6 sem szolt egy tétova
szot sem a forgatas alatt, amivel éreztette volna, hogy itt nagy baj van. Sét
ugy vettem le a kreativ hozzaallasabdl, hogy szerinte is j0 kis mozi lesz.
De mindig a rendez6 viszi el a balhét, senki mas nem felelés egy film
min&ségéért. Csak mar itthon a vago kezdett gyanakodni, hogy az anyag
amit kapott, hasznalhatatlan. Mivel a film vagoja is én voltam, hat massziv
dramat éltem at végig az utdmunkak alatt. Egyfajta tudathasadas keritett
hatalmaba, és megprébaltam ugy hozzaallni, hogy nekem az a dolgom,
hogy a hilye, dilettans rendez6 mozijat elfogadhaté allapotba pofozzam.
Minden vagdé dolga ez, hogy a tehetségtelen rendezé Ileforgatott
zlUrzavarabdl valami nézhet6 mozi-darabot kinloédjon 6ssze. De arra meég
nem volt példa, hogy egy rossz projekt a vagoéasztalon megy a menybe.

Példaul a hosszu snittekbe ugy avatkoztam bele az olléval, hogy sok
helyen kockakat vagtam ki a felvételbdl, mert azt hittem, ez igy jopofabb.
De ez csak rontott az egészen. Egy ilyen filmben eltinik a ,j6 vagas”
fogalma, minden alarendelédik a permanens Ujraélesztés hiaba-
valésaganak. Talan a néhany zenés-tancos betét hoz valami vagéi rutin-
munkat, ami legalabb a szakmat mozgédsitja a vagdban, de ezek nem
feledtetik az egész mozi foloslegessegeét.

Ugy tudom Kubaban be sem mutattak, amiért csak halas lehetek az ottani
forgalmazodnak. Itthon meg kardélre hanytak a kritikak, ami ellen nem volt
semmi tiltakozasom. Azt jobban sajnaltam, hogy ezutan a felsllés utan
Bacso6 Péter nem akarta, hogy filmet csinaljak az 6 studidjaban. Valoszind,
6 sem akart szembesulni a sajat kudarcaval, mert hogy &6 is ezerszer
elolvasta a konyvet, és adott engedélyt a forgatasra. Nem irigyeltem
szegény Pétert a fiaskdért.

En meg megérdemeltem az elsd maflasomat ezen a palyan. Elétte
csinaltam harom viszonylag sikeres mozit, és ilyenkor a legtobb rendez6
elszall. Azt képzeli hogy ez mar igy lesz, barmilyen film johet, én nem
bukhatok meg. Vagyis az egom egyértelmien kiturta a nézét az agyam
kreativ horizontjarol. Ett6l a filmtél kezdve felul kellett vizsgalnom a
szakmai szemléletmdédomat, és jobban vigyaztam a néz6 szempontjaira,
merthogy nem szabad magamnak csinalni a filmet!



Csapd le csacsi! (vag6i munkalatok 1990 aug- okt.)

A forgatokonyvet a rendszervaltas szele hivta eld. Mar régéta hegyeztem
a ceruzamat egy munkasoros vigjatékra, mert nem értettem miért kell az
allamnak eltartani egy fegyveres testlletet, rengeteg pénzért, hogy
feligyeljék a diktatura zavartalan mikodését. Ezt az iranyt Ossze-
vegyitettem egy fiatal hazaspar konfliktusokkal teli torténetével és
viszonylag hamar megirtam a konyvet. Természetesen el6szor Bacso
Péternek adtam oda, de neki nem tetszett, azt mondta tele vannak a
mozik ilyen valasi vigjatékokkal. A munkasér vonalat meg sem emlitette,
ebbdl eértettem meg, hogy talan elvesztettem a bizalmat és ha lehet
keruljem el a Dialog Studiot.

Utana volt két talalkozas, mas azt mondana ,véletlen” de ha filmrél van
sz6 nincs értelme véletlenekrél beszélni. Vagy meg van rendelve az a
készUl6 film vagy nincs. Ha nincs megrendelés, ,véletlenek” sincsenek, és
ha van akkor a film elintézi hogy létrejojjon. Szoval el6szor ,veéletlenal”
Osszefutottam a Filmféigazgatdval, Kéhalmi Ferenccel, aki valamiért birt
engem, és mellékesen megkérdezte, hogy min dolgozok éppen. Par
mondatban elmondtam, és erre bizalmasan elarulta, hogy van 7- 8 millié
forint valami megmaradt igazgatdsagi keretbdl, és ha megszerzek hozza
még nagyjabol ennyit, abbdl le is tudom forgatni a filmet. El ne felejtsem
mondani, hogy 1989 — tavaszan vagyunk, és mar recsegett az egész
szocialista rendszer, beleértve a filmgyartast is. Tehat az allami pénzek
elszivarogtatasa beindult, persze még nem olyan iramban mint par év
mulva. Es lam még j6tékonykodott vele egy f8igazgatd.

A masik ,véletlen” talalkozas a Sandor Palival volt, aki mar nekikezdett a
kapitalizmusnak, és bevallalta a film gyartasahoz hianyz6 5 millié forint
koltségeét.

Amikor kiszemeltem a szinészeket, el6szor az Eperjes Karolynak kuldtem
el a forgatdkonyvet, és a férj szerepére kértem fel. Erre felhivott, hogy 6 a
munkasér parancsnokot szeretné inkabb eljatszani. Azonnal bele-
egyeztem, mert abban a percben megéreztem, hogy mit akar a film. Hogy
ne a Kallai Feri legyen a munkasér parancsnok!

CSAPD LE CSACSI Eperjes Karoly



Osztdndsen hagytam, hogy a film valassza ki a szinészeit! Példaul Sandor
Pal a producer le akart beszélni Pap Verardl, mint n&i fészereplérél. En
meg ragaszkodtam hozza, és elvittem Verat egy remek filmgyari
sminkeshez, a ruhasoktdl kaptunk egy dogds ruhat és igy bevittem a
Novofilmbe, hogy megmutassam a producernek a szerep szerinti
kinézetben. Le a kalappal Palika el6tt, mert rogton behddolt és elfogadta
a valasztasomat.

A helyszin megtaladlasa nem volt konnyl. Hetekig bringaztam kulsé
keruletekben, hogy egy mar meglev6 csaladi hazat és mellette egy Ures
telket talaljak, ahova nekunk kellett felépiteni a hdseink uj, félig kész
hazat. Mivel azt le kellett romboljuk a forgatékdnyv szerint. Persze, ha egy
film meg akar szuletni, megtalalja maganak a helyszint is.

A diszlettervezé itt is Gardonyi Laci volt, és olyan massziv ideiglenes
hazat épitettek, hogy alig tudtuk lerombolni. Egy hatalmas méretq,
lanctalpas markol6t kellett bevetni, hogy kelléen meg tudjuk rongalni a
hazat.

De még talalni kellett egy hasznalhaté foldalatti betonbunkert, ami nagy
meglepetésemre, nem messze a filmgyartdl, egy lakotelep kdzepén buijt
meg, és szerintem ma is ott van, varva egy atomtamadast. De a Iépcsdje
nem volt hasznalhatd, ezért azokat a snitteket a filmgyar egyik épuletének
a lépcs6hazaban vettik fel.

Azt hiszem 22 nap alatt kellett leforgatni a filmet, mert nagyon kevés pénz
volt ra. Az utolsé forgatasi napon vettik fel a vége-fécim hatterét, csak
egyszer, mert teljesen elfogyott a rendelkezésre all6 filmnyersanyag.
Sandor Palika a producer, fogahoz verte a garast, de szerencsére nem
szolt bele semmibe.

A vagas nem volt konnyl, mert a forgatasi id6 sziikdssége miatt elég sok
jelenetet voltunk kénytelenek egy fixben felvenni, atallasra nem volt idé.
Az els6 rossz vagas a 6. perc utan van, amikor Vera olvassa a boriték
cimzését, feltépi a boritékot és vagas... ugyand a konyha egy masik
sarkaban bekapcsolja a radiot.

Pap Vera

Durva hiba, de ugy emlékszem nem volt semmi vagékép tartalékban
felvéve. Példaul egy radi6 kozeli, ahogy egy kéz bekapcsolja. Ezek mind a
forgatasi hajsza miatt nem készlltek el, és ez a vagas most mar igy marad
Orokre.

Nem szeretem visszanézni a filmjeimet, és ha tehetem el is kertlém, csak
ez a konyv kényszerit ra erre a buntetésre. Ugyanis szembesulnom kell



ismét a sajat fellletességemmel, dnfejiségemmel. Ebben a filmben is van
rengeteg ilyen ,meg nem gondolt gondolat”.

Sanyi végez a vacsoraval, felpillant az 6rara, majd elindul befelé a
szobaba.

Gaspar Sandor  Pap Vera

Halljuk a televizié 6rajanak a pityegését, és a vagd (a masik énem) ezekre
a pityegésekre kivag néhany kockat a folyamatbdl, amire Sanyi
faziskihagyasokkal ér be a szobaba. De mi a fenét akartam én ezzel?
Csak mert olyan ,jopofa”? Hiszen ennek a mozinak nem fér a stilusaba ez
a vagasi forma! Es ég az arcom, ha most visszanézem. A két pityre-vagas
a konyhaban még rendben van, csak a folyoso veri le a |écet. De nagyon!
Ugyanez a primitiv ,jumping cut” van mar a 9. perc utan is, amikor Sanyi
vissza akar menni a bezart kertbe, leteszi a taskajat — vagas, és mar fent
van a kerités tetején!

Meglehet6sen dilettans hulyeség volt ez a megoldas. Valahogy abban az
idében egyaltalan nem érdekelt a nézd, mint altaldban az ontelt, 6njeldlt
rendezdket. Csak a megvaltott mozijegyek mennyisége jelent meg az
agyamban attél a szo6tol hogy ,néz6”. Az, hogy a nézdi egyfajta minéséget
jelent, nagyon sokaig fel sem merllt a gondolataimban. Mint ahogy a
legtdbb palyatarsam fejében sem.

Ujabb vagasi hiba leirasa kovetkezik egy mazochista szerzé tollabol: a 17
perc végen egy parbeszéd a keritésnél Eperjesen fél-kozelijével végzodik
— vagas, ugyanét latjuk egy masik ruhaban fél-kézeliben a sufni mellett.



Eperjes Karoly

Ez is vagasi alaphiba! Nem vaghatunk onmagara egy szereplét! Egy
masik térben és id6ben sem! Ha a parbeszédet a Sanyi elmenetelével
fejeztem volna be, semmi gond a vagassal! Mikodik. De igy egyaltalan
nem nézébarat a vagas! llyen kis koszokon is mulik egy film minésége!

A kovetkezb necces komplexum, a munkasérok érkezése a 20. perc koral.
Jonnek a szerepl6k elszorva, nem egyszerre. De ha egyben hagyom,
rémesen hosszl lett volna a jelenet. Igy elkezdtem megint szecskazni.
Kivagtam hosszakat a snittbdl, igy egy folyamatos ugralast latunk a
vasznon. Nem tudom mar miért nem vettik fel a masik iranybdl is ezt az
egész érkezést, de nagy hiba volt.

Erkeznek a munkasérok

Mert akkor a két irany valtogatdsaval megszint volna a folyamatos,
idegesitdé ,jumping cut.” Lehet, hogy nem volt ra idénk, de valdszinibb
hogy megint nem gondoltam at az egész komplexum vagasi lehetéségeét.
Gyerunk a kdvetkez6 rossz vagasra, mindjart itt van! 24. perc.

A pince jelenet végén Eperjes kozeliben — vagas, Eperjes megint mas
ruhaban, kozeliben a keritésnél all. Lovésem sem volt akkor még, hogy
hogyan kell az idémulast abrazolni. Az attinés lett volna a klasszikus
modszer, de az nekem olyan régies, avittas megoldasnak tint, hogy fel
sem merult az alkalmazasa. Kar.

A mozi utolsé snittje, egy kertvarosi nagytotal, borzasztéan hosszu, hidba
van rajta egy csigalassan huzodo stablista.



Valamiféle sandasag lehetett ebben a részemrél, hogy kihizzam a vetitési
id6t amennyire lehet, mert alig érte el egy nagyjatékfilm elvart hosszat, ami
minimum 735 perc. Ez a mozi meg 76 perc lett.

ok

Nagy csalddas volt nekem meg a Sandor Palikanak, hogy az egyetlen
filmforgalmazonak, illetve a hozza nem ért6 igazgatojanak, nem tetszett a
film, igy fél évig dobozban allt. Aztan letelepedett nalunk az Intercom, és
Ok felvallaltak, mint az els6 magyar mozit, amit 6k forgalmaznak.
Szerencsére j6 nézettsége volt.

Csinibaba (vagoi munkalatok 1996 szept. - dec.)

Ezt a filmet Vészits Andrea dramaturgnak kdszonhetem. Eredetileg nem
nekem szanta Roézsa Janos studidovezetd a témat, de az a rendez6 nem
vallalta, és Andrea ajanlott engem. A forgatékonyv nem tetszett, ezért elég
jelentésen atirtam, amiért az ir6 beperelte az Objektiv Studiot. De ezzel
nem akarok foglalkozni...

A film forgatasa elég problémas volt, mert a Studié nagyon nehezen szed-
te 0ssze, innen-onnan, a gyartasi koltséget. Ugyanis a Magyar Mozgokép
Kbzalapitvany kuratériuma a forgatékdnyvet nem tartotta mindségileg
alkalmasnak a megvalodsitasra. Ez egy tipikus bizonyitéka az elméle-
temnek, vagyis hogy ha egy film meg akar szuletni, akkor az meg fog
szuletni, és ilyenkor az is majdnem biztos, hogy sikeres lesz.

Ez volt az els6 mozim, amiben permanensen végigvittem egy szinész-
mozgas — konstrukciét. Eddig is probalkoztam a kamera sebességével és
iranyaval megvaltoztatni a klasszikus jatékfilmes szerepformalast, de nem
volt igazan eltervelt koncepcidm, csak Otletszerllen alkalmaztam. A
Csinibaba esetében mar pontos, dramaturgiailag indokolt tervem volt,
vagyis minden jelenet fél sebességgel, azaz 12 kocka/mp-el veszem fel.
De az érzelmes, gyengéd, szerelmes jeleneteket meg dupla sebességgel,
azaz 48 kocka/mp-el forgatunk, play-backra. Egyedll a dalokat vesszik
fel normal sebességgel, ezek mint a nézé szemét megnyugtatd etapok
lesznek a filmbe helyezve.



.Pest megér egy estet” Cseh Tamas

A ,play-back jelenet” nem az éneklésre vonatkozik, hanem a parbeszédre,
amiket kozvetlenll a jelenet forgatasa el6tt a szinészek beolvastak a
forgatokdonyvbél egy mikrofonba a szdvegiket. Ezt egy hangszoéron
visszakaptak, amikor ment a kamera, és 6k ratatogtak - hol lassan, hol
irgalmatlanul hadarva a 48 kockas fel-vételnél - a dialégusukat.

Meg kell emlitenem a hangfelvétel vezetd Varhegyi Rudolfot, aki ezeknél a
lassitasoknal, gyorsitasoknal kezelte a Nagra magnetofont, és a hang-
szorokba vald kihangositast is 6 csinalta. Neki kdszonhettlik, hogy alig
ment el felesleges idd a csapok kozott, vagyis a hangra soha nem kellett
varni.

Volt még egy masik tétova tervem a film stilusanak végsé formajahoz, de
ebbe csak az operatért (Szatmari Péter) avattam be, ez pedig az igazi
felvételek el6tti titkos ra- raindulasok a kameraval. Azt akartam, hogy
spontan mozzanatok legyenek, ahogy a szinészek felkészlilnek a
jelenetekre. Taldn még nem tudtam akkor biztosan, hogy mire is kellenek
ezek a bevillanasok, de gondoltam, ez alig visz el nyersanyagot, és hatha
hasznalhatd a jelenetek 0sszedllitdsanal.

A vagasnal derultek ki olyan hibak, amiket a play-back technikanak
koszOnhettem. Abban a jelenetben amiben a melésok atveszik a
fizetésuket és reklamalnak a szemiveges miivezeténél, a két szinész
.play back” -r6l mondta a szdvegét, és jél lehet latni, a mlvezetd valamit
valaszol nekik, amit nem kellett volna.

Tolnai Miklés, Kadar Janos, Statiszta



Ott a helyszinen nem vettem észre, csak a vagoasztalon nézve bosszan-
kodtam a fegyelmezetlen statisztan, mert tobb szinészt nem tudott meg-
fizetni a gyartas. Azon hezitaltam, hogy azt a kiderithetetlen makogast ami
a mivezet6 szajan latszodik leszinkronizaljam e utolag?

De ugy dontottem, hogy az csak belezavarna a jelenetbe, és talan a néz6
nem veszi észre... Ez a rossz vagok fohasza: ,taldan a néz6 nem veszi
észre”, persze ilyen nincs, valaki mindig észrevesz mindent!

A zenei részeknél kicsit nagyvonaluan kezeltem a ,jumping-cut” vagas
szabalyait, egyrészt mert kevés beallitast tudtunk forgatni és effektiv nem
volt mibél valogatni, masrészt mert a raindulasok bevillané szekvenciai
amugy is toroltek minden vagasi szabalyt. llyenkor csak egyfajta vizualis
esztétika johet létre, amiben nem a valtozé planok pontossaga a fontos,
hanem hogy ,legyen j6 nézni”. Es a zenével legyen hangulataban is
szinkronban.

Volt két olyan 48 kockas, tehat lassitott felvétel amiben a szereplé Sanyi,
nem mozog és bels6 monolégot mond. Az elsé a gyarudvaron, ahogy
kicsomagolja az ujsag-papirbdl a kajajat és elolvassa a cikket. Mivel szinte
semmit nem mozgott ezalatt, kénytelen voltam kitalalni, hogy a hattérben
két munkas kergessen egy nét, mert kulonben teljesen feleslegesen
megyunk fel a sebességgel, semmin nem veszem észre a romantikus
attitGdot.

(A ”

Almasi Sandor
Ugyanez volt a helyzet, kicsivel késébb, amikor szintén a Sanyit kirugjak
az albérletbdl és elindul az utcan. lItt is ki kellett talalni, hogy valaki az
egyik ablakban razza a szényeget, hogy legyen egy mozgas amin
erzékeljuk az id6 lelassulasat. Mint ahogy semmi nem jutott eszem-be
akkor amikor Sanyi alulrol fényképezve ,suhan” a gyarudvaron, észre sem
venni, hogy le van lassitva a kép. Bar csak atrepult volna egy madar... de
nem volt ilyen szerencsém.
Nagyon ritka az amikor jelenetben a ,jumping cut” nem hat zavard
vagasnak. Amikor Sanyi és Kristof a tetbn napozva beszélgetnek, majd
azon gondolkodnak, hogy mivel induljanak a Ki-Mit-Tud-on van egy
oldalsé gépallas, amin maguk elé néznek majd vagas, és egymasra
kiabaljak” Tanczenekar!” Ezt eredetileg egy hosszu ,spétnek” (lassu
reakcio) terveztem, és ugy is vettlk fel, hogy a két srac nagyon lassan
Osszeneéz és utana egyszerre mondjak a szoveget. De a vagasnal nagyon
hosszunak, kiagyaltnak tint az Osszenézés, és azt mondtam, inkabb
legyen ,jumping cut’! Es ez lett a legjobb megoldas.




Van a filmben egy elmulasztott, vagyis késleltetett vagokép, amirél még
ma sem tudom Kkideriteni, hogy j6 dontés volt e késleltetni. Amikor a
topresszo teraszan Andorai a kisméretl b6rondot megmutatja Vandanak
és lldikénak, sok szd esik arréol ami a bérondben van, de nincs egy
vagokép sem a borondrél. Ez kiemelt hibanak szamit a vagészakmaban,
hogy felcsigazzuk a nézét, majd otthagyjuk az informacié nélkul. Itt ez,
mivel késébb megmutatja a kalauznének is, visszatér6 motivumnak
tekinthet6 és majd késdbb, a harmadik kinyitasnal, slusszpoénként derul ki
a boérond tartalma.
g .

Sztalin mutatéujja Kovacs Vanda

En amugy mint vagé, a nézébarat megoldas mellett gondolkodtam és mar
az elsénél bevagtam volna a Sztalin ujjat kézeliben. De mint rendezé
szeretek kockaztatni, és bevallaltam a filmben levd megoldast, hogy csak
a végeén lathatja meg a nézé.

Amugy a topresszd teraszan levd jelenet is trehanyul ér véget. Azutan
hogy az Andorai elkullog az asztaltél, mindkét nének fent van a karja,
kezUkben a cigarettaval de az utana kovetkez6 kettGsben egészen mas

Andorai Péter Kovacs Vanda Téth lldik6  Kovacs Vanda Téth lidiko
Ez sajnos a szkripteslink sara, mert nem jegyezte le a totalban felvett
jelenet beallitasat.



Vannak a filmben mas, a csér6sag miatt bevallalt kényszermegoldasok is,
mint példaul toéteraszon tancolas jelenet... ahol Reviczky — Toth lldi
parosnak nem tudtunk még egy nap gazsit fizetni a tancolds napra, igy az
6 tancukat a molén azon a napon vettuk, amikor amugy is diszponalva
voltak. Csak az volt a baj, hogy akkor sutott a nap, és amikor a teraszon
forgattunk, total felhés volt az id6. Hat csak a maximalisan nagyvonalu
néz6 nem veszi észre a kulonbséget.

Y W
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Lazar Balazs és KovécsVanda Reviczkwaébor és Téthvllrdiké

A Csinibaba egy ajandék volt a palyamon, talan a csucspontja, noha ezt
akkor még nem tudtam. Hibai ellenére életképesnek bizonyult, de ez nem
télem fluggott, hiszen elég sok szakmai figyelmetlenséget kovettem el. De
ezek, szerencsére, nem tették nézhetetlenné.

Zimmer Feri (vagoi munkalatok 1997 aug. - nov.)

A Kalomista Gabor bemutatkozé filmje. Azaz a Megafilm elsé mozija. Es
az elsd a rendszervaltas utan, ami tisztan magantokébdl készult. Ez nem
jelentette azt, hogy duskaltunk a pénzben, de éppen meg tudtuk csinalni.
Szerencsém volt, hogy talaltam a Romai parton egy olyan, szocialista
tipusu szakszervezeti udulét, ami Gres volt és kdnnyen megalkudtunk a
tulajdonossal. Ha az egészet a Balatonon kellett volna forgatni, azt nem
tudtuk volna vallalni. igy csak két napot forgattunk Féldvaron, a stranddal
kapcsolatos kuls6ket.

Ebben a filmben is folytattam a ,play-back” technikat, ami szerintem
passzolt a film groteszk stilusahoz. Egyfajta kamera-stopp-trukk metddust
akartunk Szatmari Péter operatdrrel kiprobalni. Minden komplexum elején,
az els6 jelenet kezdése el6tt a kamera felvesz néhany masodperc Uresen
allé diszletet, utdna nem mozditva a kamerat, a szinészek elfoglaljak a
helylket a szettben és elkezdddik a felvétel. Ezt vagdasztalon raktam
0ssze egy vakuum hanggal, és olyan mintha a semmibdl teleportalédna
mindenki a képbe. Egy vizualis metaforaként is értelmezhetd, hogy a
szerepl6k létezése fikcid, kitalalt figurak egy valdésagos térben, ahol a
szerepl6k is esetlegesek. A masik lathatd jelképes adalék a moziban az
allandéan mozg6 horizont. Ezt egy hajos filmben lattam, és megtetszett az
allando, feszultséget ndvel6 hatasa. Mintha azt Uzenné, hogy ez az egész
vallalkozas borzasztdan bizonytalan és barmikor elsullyedhet.
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Reviczky Gabor, Koécs Vanda, Szarvas Jozse Bird Attila, Pogany Judit, ReviczkyGébor

Ez elég komoly feladatot jelentett az operatérnek, mert allanddan figyelnie
kellett a szinészek lekdvetésére, mikdzben a kamerat is le-fel kellett
mozgatnia!

Abban az idében mar lehetett szerezni olyan amerikai zaj és effekt CD-ket
amiket a rajzflmekhez szoktak hasznalni, szereztem egyet és nagy
kedvvel kezdtem bepakolni a filmbe. Ezt kicsit tultoltam, sokszor zavardan
direktnek hatnak.

Ebben a moziban is el§j6tt a ,play-back” miatti dialég hiany. Amikor a
német vendégek jonnek vissza a strandrél és Feriék motozni kezdik 6ket,
a németek lathatéan felhaborodva mondjak a magukét, amibél semmit
nem hallunk. Ezen persze utdszinkronon tudtam volna segiteni, de ma
mar nem emlékszem miért nem kerult erre sor. Azt hiszem ez szimplan
figyelmetlenség volt a részemrdl. Mert amikor visszafelé jonnek mar
hallani német utészinkront.

Reviczky Gabor ~ Szarvas Jozsef " BioAttla  Luanda Bird Abreu

Meg kell emlitenem a zeneszerzét, Zavodi Gabort, aki remek zenéket és
féleg remek zenesavokat készitett a dalokhoz, ugyanis ezekbdl a savokbal
tudtam a film 6sszes zenéjét megoldani.

Ebben a filmben volt egy balesetem, ami kicsit belezavart a gyartasi
tervbe. Szerencsére csak két nappal a forgatas vége el6tt, a Galla Miklos
€s a gengszterek kozotti 16voldozésben az egyik gumildvedék gellert
kapott az ajtofélfan és a szemembe csapddott. Azért mondtam, hogy
szerencsére, hogy nem az elsé forgatasi napon tortént a baleset. A moziba
bevagtam azt a snittet, amelyiken az a bizonyos gumilévedék az ajtofélfan
gellert kapott. Ezért sem szeretem visszanézni, mert mindig
megborzongok az emlékektdl.



A geller

Mentbvel vittek a szemklinikara, ahol egy hétig fekudtem, és bar nem
vesztettem el a latasom, de még hetekig be volt kotozve a jobb szemem,
igy is kezdtem el vagni. Ja, és innentél kezdve szemuveges lettem...
Furcsak a dolgok, mert akkor még nem jottem ra, hogy ez a baleset az
életem részéve valt. Csak sokkal késébb tudtam meg, hogy ezzel a vakok
uzentek nekem. De errdl majd a Vakvaganyoknal...

Fél szemmel kezdtem el vagni, mert igy is megcsusztunk az id6vel, az
1998-as Filmszemlén akartuk bemutatni, ami meg is tortént. Persze f6leg
hideget kaptam a kritikusoktol, és a néz6szam is elmaradt attol, hogy
behozza a befektet6k pénzét. Hat sajnalom, ez van. En megkedveltem ezt
a mozit, és szerintem meg akart szuletni!

6 : 3 (avagy: jatszd djra Tutil) (vagoi munkalatok 1999 aug. - nov.)

Megint szegényhaz volt a forgatas. Néha kolcsont kellett felvennem az
autdémra, hogy a stab napi gazsijat ki tudjuk fizetni. De ez a film meg akart
szuletni, és esélyem sem volt, hogy elkertljem. A bolhapiacon tukmalt ram
egy lepukkadt fazon ezer forintért egy halom 1953-as ,Béke és
szabadsag” Uujsagot, mert latta rajtam, hogy bele-bele nézegetek.
Hazavittem, és még aznap délutdn megtalaltam azt a cikket ami a film
alap-sztorijat elinditotta a fejemben. Ez a képes riport arrdl szélt, hogy a
mult héten lezajlott Angol - Magyar meccset az emberek hol hallgattak a
varosban. Ott volt a kozért, a Gellért furd6, a kocsma, és innen mar csak
el kellett jutnom a Bakats téren felébredé Tuti-hoz.

Hogy miért éppen a Bakats tér jutott az eszembe? Két emlék motivalt:

itt volt az a rémes altalanos iskola, ahol elvégeztem a 8 osztalyt, és ahol
akkor még palcaval fegyelmezték a csak fiu tanuldkat. Nagyon utaltam,

és régota terveztem, hogy egyszer még ide visszajovok, hogy revansot
vegyek a bunko és primitiv szellem( tanarokon. A masik ok, hogy itt a

a téren amugy van egy szulészeti korhaz, tehat stimmelt a torténethez.

De mert a kérhazat azoéta kivilrél felujitottak, és nem volt 6tvenes évi
hangulata, ezért az iskola portajat atalakitottuk a korhaz portajava. Tehat a
tér teljesen hiteles volt, csak kicsit atvarialtam a koérhaz helyét. Valahogyan
Osszedllt az egész, raadasul ugy, hogy a korhaz belséket egészen mashol
- a Szentkiralyi utcaban - forgattuk le. 6



A Béke és Szabadsag Ujsag Eperje

-

s Kérc;y“

Két részletben forgattunk, nyaron a belséket, és kora &sszel a kuls6ket.
Ami azt jelentette, hogy a belsbkben is télikabatban kellett jatszani a
szinészeknek, amitdl, példaul a kocsmaban, minden szerepl6rél délt az
izzadtsag. A kulsé 6szi forgatasokat rendkivil megnehezitette, hogy nem
akartam napsutést latni. Az nagyon elvitte volna a jelenetek zsanerét a
diktatura hangulatatél. Viszont volt ugy, hogy orakat kellett allni a
forgatéssca_!*,“’ varva a

=

A Stab. Forgatas elétt. ' Foto: Gaspar Miklés
Emlékszem rengeteg id6t elvett a terepszemle, mert alig talaltunk olyan
utcarészleteket, ahol ne lett volna valami nem korabeli bolt, hirdet6oszlop
vagy parabola antenna. Arra nem volt egy fillérink se, hogy a produkcio
eltavolitsa, majd visszaallitsa ezeket a nem autentikus latvanyelemeket.
Arra sem volt gyartasi kert, hogy korabeli jarmivek jojjenek-menjenek a
hattérben. Csak bicikliket tudtunk megfizetni. Ezért ahol lehetett ezeket
hasznaltam, hogy ne legyen teljesen ingerszegény az utcakeép.

Persze ebben a moziban is vannak hibak, példaul a kocsma jelenetben
nem latom ahogy Kriszta bokan rugja Eperjest, noha az meg is kéri, hogy
ne rugja mar bokan, mert még felébred. Vagy a végén a beindult
agitatorlany éneke és tanca a Duna parton, azt ugy ahogy van ki kellett
volna hagyni.



Szalay Kriszta Eperjes lgéraly Eperjes a Szabadsag hidon

Emlékszem, hogy a Szabadsag hidon ugy forgattunk, hogy kézben a
hidon ment a napi csucsforgalom, csak az egyik jardara tudtunk kifizetni
helyfoglalast. Szerencsére Szatmari Péter tudott olyan kameraallasokat
talalni, hogy semmit nem latunk az autékbal.

A pénz hianya, kicsit szegényessé tette a film latvanyvilagat, példaul nem
tudtunk egyetlen korabeli autét sem kibérelni, a kulsékben csak egy csoro
biciklista teker néha. A felvételeknél is id6hiany miatt sokszor csak egy
iranybol vettink fel részeket, és ez megnehezitette a vagast. De a
rengeteg nehézség ellenére ez a mozi meg akart szuletni. Efelél akkor
nyugodtam meg, amikor az els6, keverés utani vetités-re behivtam a
mesteremet, Bacsé Pétert, aki hozta magaval Makk Karcsit és az operator
Kende Janost. A végén mindharman gratulaltak, és ez megnyugtatott.

Vakvaganyok (vagoi munkalatok 2000 aug. - nov.)

A szembalesetem mindig is foglalkoztatott, mert teljesen érhetetlen volt,
ahogy bekovetkezett. Az emlitett jelenet forgatasan olyan helyen alltam,
ahol kizart volt hogy eltalaljon egy gumilovedék. El6ttem volt a kamera az
operatdrrel és a kameramannal, raadasul a I6vedék gellert kapott az ajtd
keretén, tehat valami oka kel-lett hogy legyen ennek a balesetnek. Aztan
egyszer csak rajottem: a vakok Uzentek, meglehetésen direkt mddon,
hogy vegyem észre 6ket, és ha mar olyan igazan nagy baj nem lett a
szememmel, csinaljak mar nekik is egy filmet.

Lehet, hogy ez tulmisztifikalasa a dolgoknak, ez valoszinl, de semmi jobb
magyarazat nem jut az eszembe. Egy aprilisi napon mentem be, tobb
napos rettegé hezitalas utan, a vakok allami iskolajaba, mert azt mar
eldontottem, hogy vak fiatalokrél fogok valami jatékfilmet csinalni. Az
iskola igazgaton6je orommel fogadta a tervemet és attdl kezdve
bejarhattam o6rakra, foglalkozasokra, megismerni a vak gyerekek vilagat.
Kbzben lassan megszuiletett a film forgatokdnyve, amivel megkerestem
Kalomista Gabort, és legnagyobb megrokonyddésemre elvallalta a filmet,
bar még nem tudta pénzt honnan fog szerezni ra. En meg elkezdtem vak
szerepl6ket keresni, ami életem leggyotrébb és egyben legfelemelébb
castingja volt. Az hogy nem a latoknak akarom els6sorban késziteni a
mozit, hanem vakoknak, az mar a prébak alatt vet6dott fel bennem, és
eszerint atirtam a forgatdékonyvet is, hogy az elképzelt narratornak legyen
helye.



Bozsik Yvette proba k('jzt;én Matatek Judit, ozsik Yvette '

A kivalasztott fiatal vak szereplékkel a forgatas el6tt fél évig prébaltuk a
film jeleneteit, féleg a tancokat. Ezer hala Bozsik Yvettenek aki ingyen
vallalta ezt a nem kis turelmet igényl6, faradtsagos munkat, Vati Tamas
asszisztense segitségével.

A forgatas egy felejthetetlen, elmondhatatlanul szép és egyben kemény
munka volt. A stab az els6 napokban szorongva szokta meg a vakokkal
valé egyuttmiko-dést, de ez néhany nap alatt, hihetetlen empatia
felhozatallal, atfordult szeretetbe.

e

Felvétel el6tti hangulat Sminkszoba

A vak gyerekek is megkedvelték a stabot, és remekil teltek a forgatasok.
Azt éreztem, hogy az Osszes stabtag, minden nap egyre jobban érzi
magat. A vak lanyok imadtak, ahogy sminkelik 6ket és flortoltek a
vildgosité fiukkal. Minden pillanatat élvezték a forgatasnak, és ez
szerintem jol lathato a filmen is.

De a laté szinészekben is mély érzéseket hozott el a k6zos munka. Nagy
Anna a film utan is bejart a vakokhoz, ha volt valami esemény, eléadas az
iskola Nador termében.

Persze volt negativ élmény is a filmmel készitése folyamaban, és
természetesen nem a vakokkal kapcsolatban. A forgatékdnyvben van egy
jelenet, ami a Szépmiivészeti Muzeumban zajlott, amikor Csiszar Jend
beviszi Juditot, hogy ,megnézhesse” a képeket. Egy Cezane csendéletet
végigtapogat, hogy érezze a festmény kisugarzasat. A muzeum igazgatédja
nem engedélyezte a forgatast! Erre nagyon beduhddtem, és szoltam a
producernek, Kalomista Gabornak, hogy hivja fel a Mdivelédéslgyi
minisztert, hogy utasitsa ezt a filmelharité dirit a forgatas engedélye-
zésére.



Ez meg is tortént, és azzal a feltétellel kaptuk meg az engedélyt, ha mi
viszlink egy Cezanne masolatot, amit tapogat a vak lany. Ezt, nem kevés
pénzért megcsinaltattuk és sikeresen leforgattuk a jelenetet.

___Jim.
Matatek Judit Cserepes Karoly zeneszerzb

Meg kell emlitenem Cserepes Karoly zeneszerz6t, aki az egész mozi,
beleértve a filmbeli musical zenéjét megteremtette. Kiemelked6 munkat
végzett!

A film-alamondas teljesen ismeretlen mifaj volt, semmi kapaszkodot,
mintat nem talaltam, mivel még soha nem készllt film vakoknak.
Megkértem Matatek Juditot a f6szerepldé lanyt, hogy uljon be velem a
vagoszobaba és segitsen a narrator széveg megirasaban. igy mentiink
végig, jelenetrdl jelenetre és 6 mondta, hogy mi az a minimalis informacio,
ami szukséges a vakoknak, hogy ,lassak” a mozit.

A vagasnal arra is ugyeltem, hogy minden Uj helyszin fekete blankkal
kezdbdjon, ezalatt a narrator elmondta a kezdddé jelenet helyszinének
fontos jellemzdit, és csak utana ment fel a fény az els6 totalra. Ennek a
gesztusnak kettés célja volt. Egyrészt hogy vak néz6 ne legyen hatrany-
ban a latéval szemben, masrészt egy kis, latoknak sz6l6 rémuletérzés: mi
lenne ha & is vak lenne! Erdekes, hogy az a félelmem, hogy a latd nézéket
idegesiteni fogja az alamondas, mar az elsé nyilvanos vetitésen teljesen
elmult. Sét tdbben mondtak, hogy egy Uj aspektust is kapott ezaltal a mozi.
A vak szerepl6k borzasztd nehezen vették tudomasul, hogy le kell
szinkronizalnom 6ket is, teljesen kiborultak ettol a hirtdl! Ez még a probak
alatt tortént és annyira felzaklatott az igazsaguk, hogy egy jelenetben bele
is irtam a filmbe.



Matatek Judit, Bozsik Yvette

Kiengesztelésul készitettem a megvagott munkakopiardl egy DVD-t, amin
még az eredeti, forgatott hang, vagyis a sajat hangjuk volt rajta és ezt
kiosztottam nekik a bemutaton. Nagyon orultek neki.

A forgatasnal és a vagasnal igyekeztem inkabb a latdkat kiszolgalni, mivel
a vakoknak nem fontos, hogy a kamera milyen plant vesz, vagy hogy felsé
vagy als6 a kameraallas. Azt gondoltam, hogyha egy vak és egy latd
egyutt mennek a moziba, mindketten valamilyen mindséget kapjanak.
Ezért, a narratort leszamitva, a filmet igyekeztem szakmailag egy
elfogadhat6 szintre feltornazni, de a hosszat nem tudtam megfogni. A
torténet még viszonylag belefért volna egy normalis mozi vetitési idejébe,
de a vakok altal el6adott musical nem volt beletervezve.

En nem szeretem a hosszu filmeket, még egyik mozim sem Iépte tul a 100
percet de ezt éppen csak, hogy le tudtam vinni 2 6rara.

Le a fejjel! (vag6i munkalatok 2002 aug. - nov.)

Kemény dolog ezt a filmet Ujranézni, eddig nem is tettem a keverés ota.
Ugyanis ez a film nem akart megsziiletni. A producer Sandor Pal szerette
a sztorit, nagyon forszirozta a létrejottét, és ehhez meghivott engem, hogy
rendezzem meg. Talan jobban sikerult volna a mozi, ha 6 rendezi, de ezt
mar soha nem tudhatjuk meg. A forgatokonyvet Szekér Andras irta, amibe
én is belejavitgattam de igy sem lett jobb. Valahogy nem bujt a bérom ala.
Ezt éreztem is, de mar el kellett kezdeni a forgatast. Biztonsagbadl, itt is
megprobaltam a kameraval manipulalni, hatha el lehet sumakolni
trikkokkel a tartalmat.
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Bajor Imre, Fullajtér Andrea

Mindjart az elején ilyen rovid rantott svenkes beallitasok, amikkel az
unalmas feliratokat szerettem volna érdekesebbé tenni. Hat ez még
elment, de ami utana jott mar kevésbé. Példaul a Csinibababan bevalt
kamera-raindulasos villanasokkal igyekeztem feldobni a képi vilagot, de itt
nagy tévedés volt ezt alkalmazni!

Csukas Sanyi volt az operatdr, akivel mar régéta szerettem volna dolgozni,
és egyaltalan nem rajta mult hogy a film képi vilaga sem keltett elismerést.
O mindent megtett, hogy szakmailag profi munkat végezzen.

Csak akkor még 6 sem érezte, hogy ez a film nem akar vilagra jonni.
Mindjart az elején ilyen rovid rantott svenkes beallitasok, amikkel az
unalmas feliratokat szerettem volna érdekesebbé tenni. Hat ez még
elment, de ami utana jott mar kevésbé. Példaul a Csinibababan bevalt
kamera-raindulasos villanasokkal préobaltam operalni, de itt nagy tévedés
volt ezt alkalmazni!

Mindjart az els6 jelenetben elkezdtem ezeket a bevillanasokat, minden
ertelem nélkul. Meg a svenkes vagasok! Ezektdl csak a nézd esik ki a
székébdl, de semmit nem tett hozza a képi vilaghoz. Valamiért azt
agyaltam ki, hogy az milyen jopofa és eredeti otlet, ha minden
helyszinvaltas elé beteszek egy svenkes nagyon rovid snittet a majd utana
kovetkezd helyszinrél, ahol a szerepl6k mar varjak a jelenetiket. Semmi
értelme nem volt, csak 0sszezavarta a nézét.

A jelenetek, ha nem volt benne valami bosszanto villogas, kis joindulattal
szak-mailag elfogadhatdéak voltak, csak a dialogusok hangzottak
hamisnak.

Muranyi Tinde, Csonka Szilvia ) E Galvolgyi Janos Ganxta Zolé

A szinészek jok voltak, mindent megtettek, nem rajtuk mult a film
szinvonala.



Az hogy egy film nem akar megszuletni sajnos készités kdzben nem derul
ki. Sokszor feltettem mar magamnak a kérdést, hogyhogy én ezt ott nem
vettem észre? Egyaltalan, hogy animalja az dsszes résztvevét egy rossz
film, mik6zben |étrejon? Megvalaszolhatatlan kérdések.

A herceg haladéka (vagoi munkalatok 2006 aug. - nov.)

Az alaptorténetet legalabb husz évvel ezelbtt jutott az eszembe, és cirka
10 forgatdkonyv verzid sziletett ezalatt. Valamiért erés kényszert éreztem,
hogy ezt a filmet muszaj megcsinalnom, mar csak az 6nbecstlésem miatt
is.

Ezek a rogeszmék altalaban nem jonnek be. igy volt ez most is. Bar
annyira nincs nagy baj a mozival, de olyan is-is lett. Az elejét sokkal
rovidebre kellett volna vagnom. Erre sem magamtol jottem ra. A
bolhapiacon két nappal a bemutatdé utdan mar lehetett kapni a film kal6z
DVD-jét. Megvettem, mert kivancsi voltam a mindéségére. Otthon
megnézve elképedve lattam, hogy a film ugy indul, hogy Szab6 Gabi, azaz
Alida megy az utcan az aluljaré felé. Kivagtak 10 percet a film elejébdl!

Szabo6 Gabi

El6szor felhdaborodtam a pimaszsagon, azutan kezdtem beismerni, hogy
igy jobb a film! Persze ez nem pontos, de az biztos, hogy az elején levd
Tv-studié beszél-getés irtd hosszu lett. Abbdl indultam ki, hogy minden
mozi elején tirelmes és informaciééhes a nézd, tehat lassan és
megfontolta vezetem be a misztikus tor-ténetbe. Ma mar tudom, hogy ez
hiba volt, és ebben a koényvben is részletesen foglalkozom a
filmkezdésekkel, ahol az altalam kitlzott fészabaly, hogy ha a 10. percben
még nem tudni mi a tétje a filmnek, akkor baj van a vagassal. Hat ez 6ngdl
volt, mert nalam a 15. percben tdmadnak ra Alidara, ahonnan lekerll a
varakozok csarnokaba.

Szabé Gabi, Pogany Judit, Lzér Kati Laszlé Zsolt , Szabd Gabi



Kar hogy nem korabban kezdtem bele egy filmes tankényv megirasaba,
akkor biztos kivagtam volna az egész Tv-sudidt, és valamilyen mas mdédon
adtam volna meg a szikséges informacidkat a nézének. S6t ha lehetett
volna harminc évvel ezel6tt valami ilyen filmrendezés tankonyvhoz
hozzajutni, akkor negyed annyi bosszankodast kellett volna atélnem most,
hogy visszanézem a filmjeimet.

A halal lovasai ’ Szabd Gabi

Visszatérve a Herceg haladékara, a forgatas legproblémasabb felvételei a
harom lovas utcai jelenetei voltak. Egyrészt az forgatasi engedélyek meg-
szerzése nem volt konnyd, kulondsen a Vorosmarty tér teljes lezarasa, de
ezt Szohar Feri gyartasvezeté és csapata meg tudta oldani. Es végig
aggodtam a balesetveszélyes vagtazasok miatt, ami éppen a Vorosmarty
téren be is kovetkezett. Az egyik kaszkad6ér lova megcsuszott a
diszkovezeten és a lovassal egyutt elvagddtak. Nagyon nagy szeren-
csénkre, csak a kaszkadér sérllt meg kdnnyebben, a l6nak semmi baja
nem esett, sét tudtuk folytatni a felvételeket, hala Gulyas Kiss Zoltan
kaszkaddér csapatanak, akik a rekken6 héségben izzadtak a vastag
csuhaban és alarcban.

Voérdsmarty tér Gaspar Tibor, Szabo Gabi

A zene sokat segitett abban, hogy egy furcsa szakralis, misztikus légkore
legyen a jeleneteknek. Cserepes Karcsi kitiiné munkat végzett és ezuttal
nem csak a savokrél mentett, hanem az irt zenéje is jol mikodott.

A film fogadtatdsa nem volt biztatd, és a kritikak is eléggé szétszedték.
Nehéz nem elfogadni ezeket a tényeket, de valamiért én nem bantam meg
ezt a mozit, azt persze majd az id6 donti el, hogy megoregszik e vagy
nem.



Casting minden (vagoi munkalatok 2007 aug. - nov.)

Filmhianyos idékben minden mozinak orul a tettre vagydé rendezé, és
belevag még akkor is ha szinte semmi pénz nincs ra. Ez pont igy tortént
ebben az esetben is, Losonczi Gabor producer felkért a rendezésre, és
kezembe nyomott egy for-gatokdnyvet, amit Kern Andris kezdett el irni,
majd csatlakozott Pataki Eva és Egressy Zoltan ir6. Azutan én is
belejavitottam, igy mar négy szerzdje lett a dolgozatnak, ami nem jo jel.
Ha egynél tobb szerzdje van egy forgatdkdnyvnek, az mar gyanus!
Csinaltam egy tobb napos valogatast a fébb szerepekre, ezek a felvételek
jOl jottek az eleje montazshoz, ahol a lovak versenyzésével vannak zenére
vagva.
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Kern Andras Gyorgyi Anna

Ezt szerettem vagni, mert a zene is remek volt (Zavodi Gabor) Azutan
elkezddédik a film, és most elég hamar kidertl hogy mirdl fog szdini és kik a
fészerepl6k.

J6 volt forgatni, és a szinészek is élvezték. A filmbe szerepld fiataloknak
ez volt az elsé jatékfiimje, és szerintem jol vizsgaztak. A film mar nem
annyira, de ez az én hibam. Nem tudtam eltintetni a forgatékdnyv
hianyossagait a felvételeknél, a vagasnal meg mar csak nézhetévé
probaltam alakitani a jeleneteket. Kern Andris sokat segitett az Olah
Ibolyaval val6é k6zos elenetekben de Ibolxaval is jo volt dolgoznl
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Olah Ibolya ‘Kern Andras

Ebben a filmben is hasznaltam a rantott svenkes vagast, ami mar a
forgatason is nagy odafigyelést igényelt. Mert pont ott kellett a kamerat
elrantani ahol egyéb-ként elvagtam volna a snittet.



Ezt ugy oldottuk meg, hogy az operatér mogé alltam, és amikor elhangzott
a szinész utols6 mondata, megnyomtam a Csukas Sanyi vallat, és a mar
korabban megbeszélt iranyban elrantotta a kamerat. Ugyanigy a kezdd
vagast/rantast is igy oldottuk meg. Mivel fontos volt az irany, a szkriptes
ezt feljegyezte.
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A fiatal szinészsapa Olah Ibolya: ,Volt egyszer egy lany”

Szerintem itt j6l mikddott, szemben a Le a fejjel, ahol rémes volt. Ebbdl
arra kovetkeztettem, hogy ez a film talan meg akart szuletni. De ebben
nem vagyok biztos. Vegyes fogadtatdsa volt a mozikban, sok kritika a
filmben levé dalverseny szegényes kiallitasat vetette a szemunkre. Na
persze, az egész filmre sem volt pénz, orultink hogy 6ssze tudtuk
gurcolni.

Zimmer Feri 2 (vagdi munkalatok 2010 aug. - nov.)

Nincs jo véleményem arrél, ahogy egy film sikerét az alkotdk kihasznaljak
€s egymas utan gyartjak az ,kett6”, ,harom” sét tobb szériakat, az elére
boritékolt sikerre hajazva. Azutan egyszer csak én is bealltam a sorba!
Egy lelkes projekt-menedzsernd megkeresett, hogy csinaljak egy filmet, az
Oscar Wilde ,Cantervillei kisértet” regényébdl, és 6 mar meg is szerezte a
Savoyai kastélyt forgatasi helyszinnek. Ez nem tetszett, de elkezdtem
gondolkodni egy mai sztorin ami a kastélyban jatszédhat. Szoltam
Kalomista Gabornak, valahogy Osszeszedett egy minimalis pénzt, hogy
csinaljuk meg a Zimmer Feri 2-6t.



Mivel semmi kilatasom nem volt barmilyen mas filmre, persze azonnal
hajlottam az otletre, és masfél hét alatt megirtam egy forgatékonyvet.
Tobb id6 kellett volna, mert egy valamire val6 forgatokonyv nem készulhet
el ennyi id6 alatt.

A Wikipédian utananéztem a Savoyai csalad torténetének, és azt
felhasznalva Osszetakoltam egy kisértetes vigjatékot, a Zimmer Feri
karaktereivel.

Négy napot forgattunk kalonb6zd helyszineken, azutan az egész stab
lekoltozott Rackevere a Savoyai kastélyba. Tobb mint két hetet toltottink
ott és keményen dolgoztunk végig, bar ez a filmen nem jon at.
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A filmbeli Fikasz csalad Muranyi Lili, Reviczky Gabor, Schell

Judit

Kicsit sok benne a manir és a rossz rutin. Ismét a félsebességes, play-
back tech-nikat hasznaltuk, mint a Zimmer 1-ben, ezzel még nem is lett
volna baj, de a gyerekszerepl6knél voltak problémak vele. Az is rossz jel
volt, hogy a Reviczky

Gabinak — egy masik filmes munkaja miatt — kopaszra kellett borotvalnia a
fejét.

Kovacs Wanda, Szarvas Jozsef, Pogany Judit,
Reviczky Gabor

Szabo Gybzbvel és Reviczky Gaborral

Ezt nem tudtam beleagyazni a figurdjaba, ezért allanddéan egy sapkat
tettem a fejére. A Csukas Sanyi operatérrel nem akartuk ugyanazt a
kameraimbolygast alkalmazni, ami a Zimmer egyben volt, igy csak a fix,
kicsit ferde kompoziciéval prébalkoztunk, amit ketténkon kivil senki nem
vett észre a kész mozi vetitésén.

Ezt végul is nem bantuk meg, de most mar kevésnek tlinik ez az oOtlet.
Maig nem tudom elddnteni, hogy ez a film megakart e szlletni, vagy csak
én eréltettem? Azt gondolom, hogy arra mindenképen figyelmeztetett,
hogy talan nem kellene tdbb mozit csinalnom...






uTdszo

Eddig kozel fél évszazadot toltottem el a mozgokép iranti érdeklédéssel és
filmmel kapcsolatos tevékenységgel. Most, innen visszatekintve igen
szeren-csésnek tartom magamat, hogy 23 éves koromban felvettek a
Filmgyarba! lgaz trikk-grafikusként, mert szulés miatt meguresedett az
egyetlen grafikusi allas a trikk-osztalyon, és a korabbi amatér filmes
klubvezetém, Dr. Karpaty Gyorgy rendez6 beajanlott az osztaly
vezetdjénél. Ennek az volt az el6zménye, hogy csinaltam egy 16 mm-es, 5
perces rajzfilmet, amivel megnyertem az éves amatér filmfesztivalt. Akkor
nekem mindegy volt, hogy milyen statuszban, de mindenaron a filmgyarba
akartam kerulni. Ez &alomszerlen sikerllt, és raadasul olyan helyre
kerlltem, ahol szabadon tudtam kisérletezni a rendelkezésre allo
berendezé-sekkel, kamerakkal.

Talan soha kés6bb nem voltam olyan nyitott és izgatott a mozgodkeép
mfajra, mint abban az elsé tiz évben. De nem akartam megterhelni ezt a
konyvet a korai ujjgyakorlataimmal, kisérletezéseimmel, amiket a Balazs
Béla Studionak csinal-tam, mert nem szantam nagyk6zonségnek ezeket a
studiumokat.

A Filmgyar volt szamomra a vilag kozepe és kivaltsagosnak tartottam
magam hogy az a munkahelyem. A kozeli Amerikai uton vettem részletre
egy aprd, szoba-konyhas szuterén lakast, hogy barmikor, éjszaka is be
tudjak menni a trukk-mdterembe, és reggel se keljen ot percnél tovabb
sétalnom a kapuig.

Pénzkeresetem a kezdeti idékben szinte semmi nem volt, grafikusi
alapbért kaptam, ami a részletekre is alig volt elég. Emlékszem, hogy
visszavalthato Ures sorOsuvegekre vadasztam a mitermekben, mert még
cigire sem volt pénzem.

Grafikusi munka nem nagyon akadt az éppen forgatd filmekben, igy
rengeteg szabadidém maradt a trukk kamera autodidakta megismerésére.
Abban az idében keresett meg a f6iskolas Body Gabor, mert valakitdl
hallotta, hogy van egy srac a filmgyar trukk osztalyan, aki tudja kezelni a
,Crass” trukk kamerat.

Ez a berendezés akkoriban eurdpai szinten is a legkorszerlbb volt, és
csak harom volt bel6le az orszagban, és ebbdl ketté a Filmgyarban. Mivel
nem volt tul sok trikk-munka, az egyik gép szinte mindig szabad volt. Ezt
tudtam kihasznalni, egyrészt hogy megtanuljam a kezelését, masrészt,
hogy Bédy Gaborral meg-csinaljuk az 6 filmjének a trukk-felvételeit. Ez volt
az ,Amerikai anzix”. Hosszu hetekig dolgoztunk a filmen, fbleg
éjszakanként, és jokat dumaltunk, boroztunk. Persze mindezt ingyen, mert
a trukkre nem volt kerete a B.B. studionak. Tulaj-donképen az Amerikai
anzix formanyelve ott, azokon az éjszakakon alakult ki.

Azutan Gabor vitt le a Balazs Béla Studidba, ahol elég hamar befogadtak,
€s megcsinalhattam az elsé ,profi” 35 mm-es szines kisérleti filmemet, a
,Visust” . De innentdl jottek a kérések a Balazs Bélas filmesektél, hogy
ugyan csindllam mar meg nekik a f6cimet, vagy kimerevitést, meg
barmilyen trukkot. Abban az idében azt hiszem minden Balazs Bélas film
fécimét én készitettem, teljesen ingyen. Azutan valahogy kezdtem
megismerkedni nagyobb rendez6kkel és operatdérokkel és harom - négy év
utan mar sikerult tirhetéen megélnem a fécimek és trukkok készitésébdl.



Nagyon jo id6k jottek, mar volt keresetem és kozben készithettem a sajat
kisérleti filmjeimet a Balazs Béla Studioban. Ki sem akartam mozdulni a
gyarbol, még csajozni sem. A vagodasszisztens lanyok szépek voltak, és
sokat jartam a vagoszobak folyoséjan... Mivelhogy kozben vagni is
megtanultam, de sajat filmemmel csak a munkaidé utan tudtam ramenni
valamelyik vagdasztalra.

Vagni szerettem a legjobban. Akkor még magaval a filmtekercsekkel
lehetett csak dolgozni, kézbe kellett venni a filmet, és egy vagoprés
segitségével ragasztani kellet az egyik filmszalagot a masikhoz. A
hangszalagokat is kézzel kellett elvagni és ragasztani, estére tiszta kosz
lett az ember keze, nem véletlenul volt minden vagdszobaban egy mosdo!
Egyre tobb rendezdt, operatdrt, gyartasvezetdt stb. ismertem meg, és
rengeteg  f6cimet/trukkdket  készitettem a magyar filmgyartas
legtermékenyebb éveiben. Majdnem minden akkor él6 rendezdnek
dolgoztam: Huszarik Zoltan, Sara Sandor, Jancsé Miklos, Szasz Péter,
Zolnay Pal, Késa Ferenc, Simé Sandor, Gabor Pal, Kardos Ferenc, Gaal
Istvan, Boszorményi Géza, Dardai Hugo, Szalai Gyorgyi, Jeles Andras,
Szomjas Gyodrgy, Gyarmathy Livia, Sandor Pal, Gothar Péter, Grunwalsky
Ferenc, Rézsa Janos, S6s Maria, Gazdag Gyula, Solyom Andras, Almasi
Tamas, Lugossy Laszlo, Dobray Gydrgy Kovacs Andras, Zsurzs Eva és a
tobbiek...

Igazabol azokat a megbizasokat kedveltem, ahol kreativ, kicsit onallé
munkat végezhettem, példaul Mészaros Marta ,Olyan mint otthon” c.
filmjében, Fabri Zoltan ,Requiem” c. dolgozataban, vagy Koltay Gabor
.Istvan a kiraly” vagy Body Gabor ,Psyché” filmjében. Makk Karoly pedig
egy szép fécimhattér készitésére kért fel, ami a politika miatt bizonytalan
volt, hogy bent marad e az ,Egymasra nézve” c. filmjében.

A legjobb kapcsolatom Bacsé Péterrel alakult ki, aki gyakran meghivott
kavéra az irodajaba. Sokat beszélgettink, a humorunk is nagyon hasonlo
volt. A szimpatiaja batoritott fel, hogy odaadjam az Egészséges erotika
forgatokonyvét. A tobbi mar ismert. A film elkészilte utan is dolgoztam
tovabb a trikk osztalyon, de mar kevesebb fécimet és trikkot vallaltam.
Azutan egy éven keresztul csak az uj filmemmel, a ,Moziklip™-el
foglalkoztam, kozben kaptam a havi alapfizetést a Mafilm - t6l, de mar
mint rendez8, ami parszaz forinttal tobb volt, mint a grafikusi bér. Ez a
helyzet a rendszervaltaskor nagyot valtozott, el6szor a rendezdket rugtak
ki a filmgyarbdl, mar 1990 elején. Akkor mér tobb mint kétezren dolgoztak
a Mafilm-ben, de azt hiszem egy év mulva mar csak néhany szazan.
Szerencsére mara mar elmult annak a veszélye, hogy felszamoljak és a
mostani

igazgato, Zakonyi Tamas, remekul talpra allitotta a Mafilm-et.

Soha nem felejtem el, amikor 1974 6szén el6szor beléptem a filmgyar régi
kapujan, és ott még nem tudtam miért izgultam akkor annyira. Sejteni sem
sej-tettem, hogy mi lesz itt velem, és hogy egyaltalan meddig maradok.
Talan, ha nem a trukk osztalyra kerulok, mer6 véletlenségbél, hanem a
segedoperatdérok nehéz kenyerét kellett volna ennem, azt hiszem nem
sokaig tartott volna bennem az izgalom.



Vagy lehet, hogy minden egy pontos terv szerint megy elére, és nekem
esélyem sem volt, hogy elkeruljem a ,Crass” trukk-kamera megismerését?
Most persze ez

a kicsit misztikus felvetés tlinik az egyetlen lehetséges magyarazatnak.
Hogy nem én kerestem a filmet, hanem a film talalt meg, hogy
foglalkozzak vele.

En meg elfogadtam ezt az invitalast.

Jegyzetek

Filmvilag 1987 aprilis

VITRINEMBEN VERIK A TUNTETOKET

A vide6 forradalma mostanaban forgatja fel a vilagot és kezd uj lapot a
mozgokép tortenetében. El6érenyomulasanak magyarazata mindenekelbtt
a fogyasztasban rejlik, illetve abban a technikai fejlédésben, amely néhany
ev alatt a médium haziasitasat, az otthoni mozizast teremtette meg. De
hozzajarul el6retoréséhez az is, hogy aranyos utemben megoldotta
infrastrukturajat: a videdkazettakon hozzaférheté misor-valasztékot. E
merében ujfajta id6toltés tobbé-kevésbé mar kifejlesztette sajatsagos
igénykomfortjat is, a bamuld-katarzist. A képernyd velejard tulajdonsaga,
hogy: kicsi. (A vetitett video-ernyd, mint késdbb latni fogjuk, mar a mozi
fogalomkorébe tartozik !) Az atlagos méretli készllék ernydjének atmérdje
55-65 cm koruli, az altala kozvetitett kép - tavolsagtol fuggben - a szem
fényérzékel6 rétegének minddssze a 8-20 szaza-lékara vetit. A
fennmaradd aktiv retina-felllet egyéb ingerek (a szoba, a kdrnyezet stb.)
vagy ingerhiany (soOtétség) szlntelen passziv feldolgozasara van
kényszeritve. Vagyis a szem fiziologiaja szerint vizsgalva az agy latokérge
és a hozza kapcsolodd sejtcsoportok tetemes munkat végeznek, hogy
kisz(rjék a lényeges (asszociativ) elemeket a Iényegtelen (analdg)
kornyezetbdl. A teljes sotétben vald tévénézés a retinafelilet helyi
faradasahoz vezet, amit az agy ugyancsak jelentés tobbletenergiaval
kénytelen korrigalni. Az orvostudomany ezt a fajta idegtevékenységet
latas-diszkriminacionak nevezi. Hasonlattal élve: ha buszon allva utazunk,
nagyobb faradtsagot érziink, mint amikor ugyanezt a tavolsagot sétalva
tesszuk meg. A képerny6 masik lényeges tulajdonsaga az, hogy: kicsinyit!
Az els6 pillanatban ez mellékesnek tetsz6 megallapitas, am ha
tuzetesebben megvizsgaljuk, igen komplikalt pszichikai rendszert feltételez
I Amikor a Mafilrn zenetermében a Bucsu ciml Fonograf-koncert videod-
anyagat néztuk meg, a nagyszamu érdekl6d6 valaszthatott a terem



kozepén feldllitott, korulbelil 3 X 2 méteres videdernyd és a mellette
kétoldalt elhelyezett, szines monitorok kozoétt. Mindharom szinkronban
koz-vetitette a moisort, a kulonbség a kép szintelitettségében,
elességében, brillanciajaban jelentkezett - a monitorok javara. A nagy
ernybn megjelend videdkép csak joindulattal volt elfogadhatonak
mondhatd (halvany szinek, a sorbontas zavard rasztere, konturszegény
kép stb.). Néhanyszor korbepillantva az egybegylilteken, mégis
egyertelmien meg-allapithaté volt, hogy mindenki a nagy ernyét nézi,
annak nyilvanvalé hianyossagai ellenére. A néz6k tehat a felkinalt
lehetbéségek kozul a méretet helyezték elénybe a valésaghlibb képpel
szemben. Ez egyfeldl igazolia a mar korabban leirtakat, az aktiv
retinafelllet igényének valé automatikus megfelelést, masfel6l azonban
erdekes pszichotechnikai, idegrendszeri tevékenységre utal, mégpedig a
mozgokép befogadasaval kapcsolatban az arany kondicionalt
feltételezéséhez. Az arany fogalmanak vizualisan absztrahalhaté mércéje,
ezen a bolygon, az ember. Ami télem kisebb, az hozzam aranylik, ami
nalam nagyobb, ahhoz én aranyulok. E szuntelenul mikoddésben levé
kettbsseég a fajfejlédés oka és egyben magyarazata is, tudniillik:
alkalmazkodom a természethez, de ugyanakkor megprobalok uralkodni is
rajta. Az emberi evolucido eme alapelve tobb iranyban is tovabbvezethetd,
a mi szempontunkbdl azonban csupan a visszatukroztetett (fiktiv) vilag
vizsgalata a fontos. Az objektumok bels6 modelljének megalkotasahoz a
szubjektum segitségével juthatunk el, mégpedig a pszichikai
visszatukrdozés utjan. Ez azonban egyben csupan a targy ,tartalmanak”
megismeréséhez vezet. Példaul hiaba 6rzém a vitrinemben a gizehi Szfinx
pontos masat, hiaba van tengernyi ismeretem a méreteirél, kdrnyezetérél,
torténetérdl, az épitmény kicsinyitett modellje semmiféle valésagos
élményt nem kelt bennem. Vagyis semmi k6z6m hozza! Az absztrakcio
lehetésége hiu remény arra, hogy a tudat ténylegesen felderitsen egy
attételes informaciot. Talan ha létezne egy kétszaz méteres vaszon, és
azon megjelenne diaképen a Szfinx 1:1 méretli képe, esetleg létre jonne
bennem a valosagostdl alig kulonb6z6 emocionalis reakcio
Lakasomban, a szines tévében megjelend paranyi emberek és targyak
eleve mint szubsztrakcidk (kicsinyitések) hozzak mikodésbe a teljes
agykérget, amely azonnal lépték szerint felnagyita a szembe jutd
informaciokat. A képerny6n megjelend Szfinx lényegét tekintve semmiben
sem tér el a vitrinemben lev6tél. Sét, az azonossag még egy jelentds
mozzanatban megnyilvanul: mindkettét a kornyezetem részeként fogom
fel. Olyasmiként, ami hozzam aranyul. Megfelel nekem. De tegylnk most
a ,vitrinbe" egy hiradé-eseményt. Verik a tiintetéket... En bamulom a
vitrinben nylzsgé embereket, agyam mozgositva a szukséges
absztrakciora (szinte koztlk vagyok, a akiket vernek azokat sajnalom,
csaknem a béromon érzem a gumibotot stb.)... Hirtelen aramszinet
keletkezik, a vitrin azonnal kiurtl as én karomkodva veszem tudomasul,
hogy elloptak a tintetéimet...

Ugyanis ilyenkor nem a tévékészuléket (mint hasznalati targyat) tekintjuk
tulajdo-nunknak, hanem a vele szorosan dsszefliggé absztrakcidinkat is !
Megformalodd tulajdonjogérzésunk azutan nem elégszik meg a
kozpontbdl széthordott csecse-becsékkel ... a vitrint szeretnénk mi
feltdlteni, kedvink szerint. Ez a video lényege. A tulajdonérzeés kiterjedése,



a személyiséghez aranyitott transzcendencia, egyszemélyi kornyezetink
feldiszitése a folfoghato vilaggal... Térjunk vissza a mozihoz. A korabbi
videovetités példajat visszaidézve vizsgaljuk meg azt a Iépték
szempontjabol. Ha feltételesen elfogadjuk az emberi méret elbre
meghatarozé jellegét a vizualis arany megallapitasaban, akkor
nyilvanvald, hogy a mozivaszon felnagyitott vildaga a személy szamara
nem intimizalhatd! Képtelen a tulajdonaként szemlélni és egyben
kénytelen aranyulni hozza. Es eme kdvetkeztetésbél (s a latas fizikajanak
ismeretébdl) mas nem nehéz megfejteni azt a latens kényszert, amellyel a
két felkinalt lehet6ség kozul a rosszabb minéségli, de nagyobb méreti
mozgoképet valasztjuk. Az emberi individuum kettésségébdl adoddan
ugyanis az eléje kerul6 latvanyt a természet részeként becsuli fel, mintegy
alkalmazkodik hozza (hatasa ala kerll) —majd késdbb uralkodni prébal
rajta (mindsiti, megmagyarazza). A nem személyesithet6 dolgok
Osszessége az emberi psziché szamara az allandésagot jeldli. A faj
identitasat onmaga vilagaval. Mar sok tanulmany ramutatott, hogy a mozi,
a video koraban, a kozOsseég, az ,egyutt latas" mozgdsitd energiaja miatt
képes tulélni vetélytarsat. S bar ez is igaz, véleményem szerint ennél
fontosabb a pszicho-fiziologiai tények meghatarozé szerepe. Az autondm
szemeélyiség mibenléte ugyanis az egyénben mikddd dualis aranyok
pontos egyen-sulyatdl fligg. A kdzosségmentalitas csupan hordaléka ama
individualis élménynek, hogy kovetkezmények nélkil alarendelhetem
magam, alkalmazkodhatok a valdésag — atvitt és valésagos értelmeében is
- felnagyitott vissza-tukrozéséhez. Minthogy nem intimizalhatom, ,elvarom
téle", hogy hasson ram! A tévé személyes szukségletiinknek megfeleltetett
vizualis tér, a mozi személyes szikseégleteinkre haté - tarsadalmilag
dinamizalt - vizualis tér. E két médium, a vided és a mozi tehat a
mozgokép-kulturanak két, egymassal be nem helyettesithet, egymassal
nem rivalizalé alaphelyzete.

Timar Péter

KRITIKAK Timar Péter filmjeirdl (valogatas)

Egészséges Erotika NEPSZABADSAG 1986 7.10

A film és az erotika kapcsolatanak meghitté valasaban nem kis
szerepet jatszottak azok a magyar rendezd6k, akik alkotasaik
f6sodraban vagy jellemfest6-atmoszférateremté szandékkal a
nemiség rejtélyeinek abrazolasara (is) vallalkoztak. Tulzas lenne
minden esetben szerelemnek nevezni a mivek konfliktusat
szinez6 érzelmi viharokat, bonyodalmakkal jaré testi-lelki
szOvetségeket; a partnerek-mi tagadas —olykor nem szarnyaltak,
hanem fulladoztak a mocsarban; az is megesett, hogy a
szemeélyiségeket és a viszonyokat korullengd  erotikat
egyaltalan nem illethettUk az ,egészséges" (azaz pozitiv
mindséget képviseld) jelzbvel. Ezzel egyutt vagy ennek ellenére a
szexualis tabukat batran dontogetd kisérletezGink révén mi is ott
vagyunk a moe dere kori filmtorténet szalonképesen buja lapjain
(peldakat leginkabb Jancs6 Miklés, Makk Karoly, Kézdi-Kovacs



Zsolt, Szomjas Gyoérgy, Tarr Béla, Maar Gyula toérténeteibdl,
motivumaibdl, szituacioibol kdlcsdndzhetnénk).

Timar Péternek, a palyan egész estés filmmel viszonylag késén
elindulé iro-rendezének csintalan ,SzlUzbeszéde" az
Egészséges erotika. Mindjart biralatunk kezdetén szeretnénk
felhivnia figyelmet egy kegyes csalasra. A remek cim huzderejét
minden bizonnyal eredményesen kamatoztathatjak a forgalmazok,
de az az igazsag, hogy ez a blickfangosan alliteralé két szo6
olyan tavol all a vasznon megelevenedd mesétél (és annak
hangulataitél), mint Maké Jeruzsalemtél. Amivel a vallalkozast még
nem mingsitettuk, csak arrol tajékoztattuk a reménybeli nézbket:
vérforralé latvanyra, szemet gyonyorkoédteté idomok kirakatara,
rafinalt szerelmi tornamutatvanyokra ne szamitsanak. Az
erotikus toltést kalandsorozat 6nndn ellentétébe fordul at. Az
egeészseéges, természetes élet normai fokozatosan értelmiket és
eérvényességuket vesztik — helyukre Iép a tombold potcselekvés. A
kulcslyukizgalom. A pitianer leskel6dés. A kamaszos (netan
Oreguras) nyalcsurgatas

Timar Péter munkaja tulajdonképpen burleszk. Ha ig
elegansabb: képtelenségekbe pacolt komédia. Pierré Etaix-t6l
kezdve Elem Klimovon at Jacques Tatiig jo néhanyan
bebizonyitottak, hogy a vilag alapvetdé ellentmondasairdl is lehet
sz6lni ilyesfajta furcsa hangnemben. Toérvénykdényve nincs en-
nek a filmcsinalasnak és -szemléletnek, egy szabalyt azonban -
esztétikai kddexinkben - meghatarozé fontossagunak érzink. Az
alkoto képzelete szarnyan tavoli kontinensekre, akar
Bergengodciaba is elrepulhet, am mindig - hangsulyozom: mindig,
nincs kivétel - a realitasok talajardél kell elindulnia.

Szamomra az Egészséges erotika épl’tménze ingatag, mivel
a mese logikaja sebezhetd. Mit tesz nalunk egy kozépkoru,
enyhén infantilis, pozicidéjat keményen ©6rz6, a latszatra a
kényszer( kordlmények miatt sokat ado, s a néi bajak elmelydlt
tanulmanyozasara mindig kész férfi, aki raadasul nem kuzd
filléres gondokkal, amikor ,megszorul", s a j6fajta hazai mellett
gondolatban még jobbfajta falatok utan acsing6zik? Elmegy a
barataival egy kis kikapcsolddasra, illetve felhajt valahol egy hard
(soft) porndkazettat. Ez a tipikus az életben. Es a filmben? Itt,
mint fentebb vazoltam, elvetik az ésszerli megoldast, hogy Timar
Péter és vehemens tlizoltéja ideajabdl forgatékonyv lehessen, s a
gépezet - marmint az ,egészséges erotika" gépezete - ren-
deltetésenek megfelel6en mikodhessen. .

Mi a kdévetkezménye a zsenialisan kifundalt akcionak? Ehes
férfiszemek legelnek a ladagyari nékon, akik k6zoétt - az iparban
nincs szelekcidé, mint a porndmifajpan - feszes csipdjlek és
|6ttyedt mellliek egyarant akadnak. A. ladagyari fejesek és sugojuk,
az ilf—petrovi figuranak is beill§ tizoltd, felismerik a show-
musorban rejlé Uzleti lehetéséget, majd 0sszekoOtik a kellemest a
kellemessel, a hasznost a hasznossal. Az ,adast" ladaért mérik.
Az Uzem termelése fellendul. A haszon motorjait, a ndket
azzal vigasztaljak meg, hogy egy uUnnepnapon vacsorat
szerviroznak a tiszteletukre. A csaladias légkort a kirobband
botrany zavarja meg. A harcias lanyok-asszonyok rajonnek a
turpissagra. Pillanatok alatt elszabadul a pokol, s tetézik a
kaosz. A kizsakmanyolt szépnem tagjai kezukbe veszik sorsuk
iranyitasat. Kovetkezmények: nemes bosszu a tekintélyes
funkciét visel6é selyemfiukon, kisérlet egy nagyszabasu sztrajk



szervezésére - targyalassal, feltételekkel, 6rséggel, majd a
birodalom, azaz az elndk visszavag. Matuzet szit, de mint koz-
ismert, ha isten akarja, a kapanyél is elsul - itt az imitalasra
szolgalé langok igazi fustot okadnak, 5 a gyar ladastul,
kamerastul, intrikaktol és erotikumtoél ferté6zotten porig ég. Happy
end.

Ha az erdltetett alaphelyzetet elfogadjuk (s végsd soron ez sem
kizart), bizonyos, hogy jo néhany bléd kiszdélas, vaskos ramazuri,
harsany komédiai etyepetye mosolyt csal az arcunkra. Netan meég
hahotazhatunk is kedvunkre. A kritikus viszont nem feledkezhet
meg arrol, hogy a jellemek és akciok tdétagasat oOssze kell
kapcsolnia valamilyen kotéanyagnak, kritikai mondanivalonak, az
elavult felfogast és vallalhatatlan magatartast ostorozo
mentalitasnak. Timar Péter filmjében mindebbdl sok és kevés
fedezheté fel egyszerre. Az Egészséges erotika céltablajan nem
olyan nagyon egészséges kozéletunk szamos fonaksaga virit.
Sz6l a beosztottak Kkiszolgaltatottsagardl (anekdotikusan),
termelés improduktivitasarél (ironikusan), a ndék elnyomasarol
(pikansan), un-nepeink szertartasossagarol (gunyosan), tovabba
arukapcsolasaink, sztrajkjaink, kérd6ives kutatasaink, mutuzeink
szanalmassagarol.

Ebbél a filmbdl sutni kellene a gydldletnek. Timar nem vallalja

az éles-lovészetet. Az Egészséges erotikabdl végsd soron az
egészséges vilagszemlélet folénye, a szatira felszabaditéo ereje
hianyzik.
A formai lelemények el6tt meghajtjuk az elismerés zaszlajat. A
rovi-ditéses szovegelés nagy talalmany - nemcsak a pompas
humorforras Miatt, hanem azért is, mert majdnem mindegy, mit
beszélnek ' ezek a panoptikumba ill6 emberi karikaturak. Akar
ugathatnanak is: akkor sem lenne zavarosabb a koézlend6juk. Egy
bizonyos id6 elteltével mégis az a benyomasunk, hogy egymasra
torlodnak a szerkezetileg elrendezetlen elemek: a verbalis
fricskak, a kabarészeri maganszamok, a lapos monolégok, a
csasztuska-szinvonalu betétek,az alpari viccek.

Mondjuk ki kereken és egyértelmien: a film nincs igazan Kki-
talalva. Annak ellenére, hogy a kozremikodbk élvezettel
lubickolnak a derd langyos flrdéjében. Kardos Sandor
midokumentarizmusa helyenként Udit6, a szinészek (Rajhona
Adam, Koltai Rébert és Haumann Péter vezérletével) egy-egy
|étez6  karaktert gunyolnak ki ellenallhatatlanul mesteri
tohuvabohujukkal.

Feltupirozott kiindulopont, szétesdé szerkezet, néhany mulatsagos
kozjaték, sovany golok és rémitdé ongolok: ez az Egészséges
erotika mérlege. Csalddottsagunkat enyhitse a jokivansag:
reméljuk, Timar Péternek legk6zelebb nem az uborkaszezonban,
hanem. — mondjuk januarban vagy oktéberben lesz a premierje.
Veress Jozsef
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A filmtorténet Os-koranak egyik klasszikus alkotasa az alig néhany
méteres A megontozott 6nt6z6 cimi szkeccs. Ezt a cimet idézte fol
bennem Timar Péter a filmje, amelynek én azt irtam volna els§ kockaira:



»A megkukkolt kukkolok”, A torténet magja ugyanis az, hogy egy
ladakészité kislUzem igazgatdja s és egy ki tudja honnét odahelyezett
tzolto, ,tlhzvédelmi célbol" kamerat szereltet fol - nemcsak a
munkacsarnokban, hanem az oOltozében is, és reggelente meg
délutanonként, szorgalmasan szemléli a vetk6z8-0lt6z6 lanyok és
asszonyok harmatosabb vagy hervadtabb, kecsesebb vagy robusztusabb
b3jait.

Amit két ember tud, az titokban nem maradhat - tartja a régi mondas, s a
tobb-éves bolcsesség igaza ezuttal is bebizonyosodik. El6bb az ,elndk
elvtars" csatlakozik az élvezkedéshez, majd a kooperalé Uzemek és a
vasarlé vallalatok kisebb-nagyobb fejesei, s6t fekete Volgan koézlekedd,
Oltonyds-nyakkendds kaderek a megyétdl vagy talan még feljebbrél is ... A
film ezen a ponton kezd érdekessé valni, és a sz6 minden értelmében
érdekes is lehetne, ha ezt a helyzetet valami modon altalanos érvényive
tudna kiterjeszteni, s a kozvetlen torténetet ezaltal a szatira magassagaba
emelni. Ez a varazslat azonban nem sikerul az ir6-rendezének, s igy a film
végul is alatta maradt sajat lehetéségeinek. Eszmeibb tartalom hijan a
furfangosan kitalalt mozgasok és a kozhelypanelekbdl épitkez6 dialogusok
onmagukért valoként és farasztdéan hatnak. A filmben a megkukkolt ,natur"
hélgyeken kiviil néhany nagyszer(i szinész — Rajhona Adam (Féndk),
Koitai Rébert (Tlzoltdé), Haumann Péter (EIndk elvtars) és Miké Istvan
(Parttitkar) is szerepel. Bocsulettel szolgaljak 'a rendezéi elképzelést. de
kozismert tehetséglk felragyogtatasara nincs lehetéséguk.

(morvay)
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A februari magyar jatékfiimszemlén, a Kongresszusi Kdzpont ahitatot
sugarzon elegans, filmvetitésre teljességgel alkalmatlan nagytermében
hosszu vastaps és lelkes bravozas kdszontotte a fiatal Timar Péter elsd
jatékfilmjét, az Egészséges erotikat. Ugyanitt megkapta a szakmai zs(ri
két legfontosabb dijat - a rendezésért és az operatéri munkaért jarét -, s
fesztivalkozonség és magas szakmai testulet ily ritka egymasra talalasa
jotékonyan ellensulyozta azt a kozoOmbosséget, amellyel az ugynevezett
Jarsadalmi zsiri" (melynek a fent emlitett lelkesen tapsol6 publikumot lett
volna tiszte képviselni) nemhogy dijazatlanul, de joszerivel emlités nélkul
hagyta e milvet. Pontosabban, ha mégis megemlitédott, az kizardlag
negativ hangsullyal tértént. ,Egészséges erotika? Nem, kérem, ez nem
egeészséges erotika!" - hangzottak az itészi pulpitusrol a dorgedelmek,
nemcsak Timar Péter filmjét itélve el ilyképp, hanem az Uj termés szinte
minden olyan alkotasat, melyben tobb szexet, meztelenséget véltek
felfedezni, mint amennyi a zsUrori izlés patikamérlegén egészségesnek
mutathato ki. Nem a suta Hazibuli- és Piedone-utanzatokat marasztaltak el



- melyek oly szemérmesek, akar egy viktorianus lanyregény -, hanem az Uj
termés legizgalmasabb muveit: Gothar Pé-ter, Xantus Janos, Szomjas
Gyorgy és Timar Péter filmjét. Mely filmek egyodntetlien, nehezen
félreérthetéen azt mondjak : nem, ez nem egészséges erotika. Errél (is)
szolnak, s ilyképp ezt meg-lehetésen ildomtalan dolog a fejlkre olvasni; a
filmek - vagy rosszabb esetben az egészséges erotika - teljes
félreértésérél tanuskodik. Igaz, Timar Péter filmjében az ,egészséges
erotika", akarcsak Esterhazy Péternél a ,pornografia”, a szokasosnal jéval
szélesebb, ha lehet azt mondani, tarsadalmi értelemben értendd. Adva
van egy meglehetdsen bléd torténet, mely szinte kinalja magat arra, hogy
szokvanyos, humortalan  filmszatira" kerekedjék bel6le. Egy
ladatzemben, ahol kizar6lag nék dolgoznak, a - természetesen - feérfi
vezetbk lUzemi videolancot szerelnek fel, nem csupan a nék ellenérzésére
és fékentartasara, hanem mindenekelétt azert, hogy kilessék a vetkez6-
Oltoz6 asszonyokat. Az izgatd élményt megosztjak a kornyék vezetdivel s
a ladagyar remeénybeli kuncsaftjaival is. Forgalmuk ett6l nem vart
mértékben follendll, az addig eladhatatlan ladak megvételérél szold
szerz6déseket bargyu réviletben irjak ala a tévékamerara meredd
kliensek. Az addig csak veszteséget termeld ladagyar udvarara ettél
kezdve naponta gordulnek be a kulonb6zé szintl vezetdk személyautoi és
a vevlok teherautdi. Az asszonyok egy napon megorrontjak a titkot, s
sztrajkba lépnek: részt kovetelnek a nyereségbél, melyet az 6
.Kiarusitasukkal" ért el a cég. A ndi test nalunk nem aru, allapitjak meg a
vezetdk, s ily mdédon részesedeésrdl szé sem lehet. Kifustolni probaljak a
gyarat elfoglalé n6éket, az akcié azonban balul sl el : a ladak tizet fognak,
s mikor poroltokkal probaljak megfékezni a langokat, az egész gyar leég.
Ugyanis a helyi tlzrendészeti felelés, az egyik els6 szamu kukkol6 -
Formani otlet - lopott benzint tarol az udvaron sorakozé tlizoltd
készllékekben. A févarosbdl érkezett szocioldgusok mar csak romhalmazt
talalnak az tzem helyén, mikor betoppannak, hogy 0sszeszedjék kérd6-
iveiket, melyeken szexualis életukr6l és az ,egészséges erotikaval"
kapcsolatos elképzeléseikrol faggattdk a munkas-néket. Egészséges
erotika? Nem, nem egészséges erotika; a cim - taldn magabdl a
torténetbdl is kitetszik - idézdjelben értendd. Timar Péter filmjébdl egy
meélységesen romlott, egészségtelen vilag bontakozik ki. Ez a vilag
végletesen infantilis: a vezetbk csamcsogod, bargyu gyermetegségiket
fens6bbséges paternalizmussal palastoljak.

A rendez6 és Kardos Sandor operatér nagy képzelSerével és kulturaval
épit fel egy teljesen egyedulallé képi vilagot, mely valahol a burleszk és az
abszurd kozotti keskeny zonaban helyezkedik el. A hdsok csetlés-botlasa
kinos és idétlen fickandozassa, természetellenes ficamok sorozatava all
Ossze. A Dbeszélt nyelv szotormelékekké csupaszul, elveszti
anyagszeriiségét és gazdagsagat, s pusztan a primér jelentéshez
szukséges alapszavakat és mondatrészeket tartjia meg: a hivatalok és
utasitasok nyelve ez, annak barokkos tulzsufoltsaga nélkul, a
leggyakrabban hasznalt sématoredékekre hagyatkozva. E kificamodott
vilagban pusztan az amatérok jatszotta munkasn6ék mozognak és
beszélnek természetes modon; azok, akiknek a bbérére megy a jaték, s
akiket valésaggal bekerit, legazol az infantilis paternalizmus mddszere és
metanyelve. A filmben ily mddon, lidérces humora ellenére, ott munkal



valamifajta heroikus attitid: a munkasnék harca szuverenitasuk és
jézansaguk megérzéséért. Timar Péter filmjének vilaga ontorvényl és
kOvetkezetes: érett alkotora vall. Mogotte ott érezheté a rendezé korabbi
trikkoperatéri munkajanak minden tapasztalata, anélkul, hogy e virtuozitas
egy pillanatra is oncéluva valna. Jeles Andras és Gothar Péter nagy
reményeket keltd debltaldsa ota nem volt ily igéretes bemutatkozas
filmmUvészetinkben. Az pedig kilén 6rom, hogy az Egészséges erotika
mulatsagos, perg6 ritmusu komédia, mely remélhetéleg nemcsak a film-
inyencek, hanem a nagykozonseég kegyeét is elnyeri. Raadasul olcsé
koltségvetésl, fekete-fehér film, ujélag bebizonyitvan a mostanaban
kizarélag kdz-gazdasagi kategoériakban gondolkodé film-szakembereknek,
hogy a filmkészitéshez - bar pénz is nélkulozhetetlen - elsGsorban
mégiscsak tehetség és képzelberd szik-ségeltetik. Timar Péter filmje e
szempontbdl Jim Jarmusch Florida, a paradicsom-janak és Milan Dor
Malambodjanak édestestvére: szerény kis remeklés a zajos, méregdraga
szuperfiaskok koraban.

BARON
GYORGY
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Kedves Gyuri ! Sohasem titkoltam, mennyire nagyra becsulom filmkritikusi
tevé-kenységedet - hogy a kedvencem vagy a fiatalabb generacio
kritikusai kozul -, noha természetes, hogy ket kritikus sohasem érthet
mindenben egyet. De irdsaidat akkor is mindig figyelemmel és tanulsaggal
olvastam, amikor nem egyezett a vélemé-nylink. Ez az allasfoglalasod
azonban meghoOkkentett. Az elsé reakciom az volt, hogy ezt Te nem
gondolhatod komolyan. Pedig nyilvan komolyan gondolod, kilonben aligha
irtad volna le. Bar talan az epatirozas szenvedélye ragadott el? Vagy az a
nemzedeéki szolidarizalas, amely olyan erés a te korosztalyodban, s amely,
bar inditékait megértem, szamomra gyakran tinik elvtelennek. Ez a mi
nemzedékunk szamara még ismeretlen volt. Nekem példaul kedves
rendezém Makk Karoly, de mindig ,csak" a muvészt lattam benne, és
sohasem a kortarsat, s amit nem talaltam muveiben teljesen sikerultnek,
azt is megirtam. Ti viszont - tisztelet a feltételezett kivételnek, de én
nagyitoval sem igen talalom - csak hozsannazni tudtok a ,kortarsaknak".
Ne érts félre, nem valamiféle el6re eltokélt és tudatos szandékot latok és
feltételezek ebben. Nyilvan a kdzos sors, a k6zds nehézségek spontanul
termelték ki ezt a magatartast. De hasznos ez? Kérlek, vilagosits fel, ha
tévednék, vagy ha rosszul latnam ezt a kérdést, mert szeretnék tisztan
latni. Ugyanis ezt az esztétikai arengedményt nem tapasztalom a most
megjelenés el6tt alldé konyvedben - amellyel kapcsolatban az a
megtiszteltetés ért, hogy egyik szaklektora lehettem - a kulfoldi mestereket
illetéen. De amint valamely honi nemzedéktarsrol van szo, az csak
zsenialisat alkothat. Timar filmjét - akinek tiszta szivbél kivanom, hogy
mindaz, amit dicséretként irtal le rola, jovendolésként valora valjon — igy
jellemzed: ,Adva van egy meglehetfsen bléd torténet, amely szinte kinalja
magat arra, hogy szokvanyos, humortalan »filmszatira« kerekedjék
beléle." Pontos jellemzés. En is igy latom, hozzatéve, hogy maga a film el



is fogadta" torténetének ezt az ajanlatat. Majd igy Osszegezed
véleményedet: ,Timar Péter filmjének vilaga ontorvényl és kovetkezetes:
erett alkotora vall. Mogotte ott érezheté a rendezé korabbi trukkoperatéri
munkajanak minden tapasztalata, anélkul, hogy e virtuozitas egy pillanatra
is oncéluva valna. Jeles Andras és Gothar Péter nagy reményeket kelté
debutalasa 6ta nem volt ily igéretes bemutatkozas film-mivészetunkben...
Timar Péter filmje e szempontbdl Jim Jarmusch Florida a paradicsomjanak
és Milan Dor Malambodjanak édestestvére: szerény kis remeklés a zajos,
méregdraga  szuper-fiaskok  koraban." Kapkodom a fejem a
szuperlativuszok eme viragesdje olvastan. Virtuozitas?! Szerény Kkis
remeklés?! A valdban filmmivészetink élvonalaba robbané Gotharral
egyenértékld debutalas?! Ugyanazt a filmet lattuk? Nem titkolom, ha mas
okokbdl is, de ebben az évben én sem voltam nagyon elégedett a
tarsadalmi zsdrivel. De azért annyira nem becsulom le e kivalo
ertelmiségieket, hogy az Egészséges erotikat pruderiabdl utasitottak el,
emiatt beszéltek kizarélag negativ hangsullyal réla. Vagy a
tarsadalomkritikaja miatt. S nem tartom érvnek eme itéletik ellen, hogy
mas és masképp sikeruletlen flmeket nem emlitettek. Még a film cimének
Jidézdjelét", ironidjat is megértették. Csak erétlennek, kicsorbultnak
ereztéek. Nem az ellen volt kifogasuk, hogy ,Timar Péter filmjébdl egy
meélységesen romlott, egészseégtelen vilag bontakozik ki", hanem hogy
nem bontakozik ki, mivel ,ez a vilag" olyan ,végletesen infantilis" amely
mar a maga mesterkélt voluntarizmusaval tullenditi azon, hogy a valosag
szatirizalasat lathassuk benne. Vagyis az infantilizmust nem az abrazolt
vilagban, hanem az &brazolé szemlélet szimplifikalasaban vélték
felfedezni. A ,mache", a csindlmany zavarta Oket, amely - az én
nézetemben - nem ,a burleszk és az abszurd kozotti keskeny zénan"
helyezte el a filmet, hanem a kabaré és a vaudeville kdzé. Az olcso kabaré
és vaudeville kdzé. (Ezt azért nyomatékositom, mert valahanyszor egy
filmvigjatékot a kabaré jelleggel marasztalok el, \akad egy langelme, aki
azzal vadol meg, hogy nem szeretem, lenézem a kabarét. Nos, lelkes hive
vagyok a kabarénak, Kellér Dezs6 a klasszikusok tarsasagaban él
szivemben — de ha vigjaték vagy szatira helyett jelentkezik a stilizacionak
ez a direktebb, diszkurzivabb formaja, mindig elmarasztalé értelemben
fogom hasznalni. Egyebek mellett a kabaré védelmében is.) De
visszatérve a filmre, egy olyan korban, amikor még Magyarorszagon is
nem nagy faradsaggal és utanajarassal ,kivald" pornofilmek szerezhetéek
be videon, de egy atlagos heti filmmdisorban is tobb, izgatobb szex- és
meztelenségkinalat talalhatd, mint egy ladauzem tobbségében korosabb
és elnydttebb nédolgozdinak 6Oltoz6jében —ennek a vetk6zd asszonyok
kilesésére stikaban felszerelt videolancnak erotikus vonzasa (legyen bar,
egeészséges vagy egeészsegtelen) egyszerlen kevés a meggy6zd
filmalkotashoz, s ahhoz, hogy ennek televizids latvanyként valé aruba
bocsatasa valamiféle gazdasagi haszonnal jarhasson a vallalat szamara.
Ez gyenge kabarédtlet; a ,bargyu, gyermetegségiket fensdbbséges
patemalizmussal palastolé vezet6k" — vannak ilyenek — muivészi
abrazolasara azért alkalmatlan, mert a vezet6k bargyusaga helyett a
stilizacié bargyusagat érezzuk benne. Hogy a film befejez6 része - amely
mintha stilusaban is elvalna az el6zményektél - valéban sikerult, valoban a
nagy szatira leveg6jét arasztja, helyenként Formanra emlékeztet - ebben



egyet-értunk. De éppen mert Timar erre képes volt, tartom - generacios
szempontbdl is - érdekében allonak, hogy ami - finoman szdlva - nem
ezen a szinvonalon mozog filmjében - azt is kézdljuk vele. Félek ugyanis,
hogy a kdzonség tapsa nem a - szavaddal élve - lidérces humornak,
hanem a kozOnséges, az alpari humornak szol. A kritika egyik —
onkritikusan beismert - fogyatékossaga, hogy a kulonbozé vélemények
egymas mellett jelennek meg, de nem konfrontalédnak, nem Utkdznek,
nem cserélnek eszmét egymassal. Ezért amikor Szerdahelyi Istvan
megtudakolta a véleményemet az Egészséges erotikardl (amely kozelebb
allt az ovéhez, mint a tiéd), és felkért, hogy fejtsem ki, ugy éreztem,
mindketténkhoz meéltdbb, ha ezt a nyilt vitat vallalva teszem, mintha ugy
tennék, semmit sem tudok a cikkedrdél. Annal is inkabb, mert - mint
késdbb, megvallom, kissé meglepve tudtam meg - se Te nem allsz, sem
en nem allok egyedul, mind-ketten egy-egy filmk6zonség-réteg
allaspontjat tudhatjuk magunk mogott. Marpedig ez esetben képviselnink
is kell azt. De tul a konkrét filmet érinté6 nézeteltérésunkon - amely mindig
megesik, természetes jelenség -, izgat a nemzedéki szolidaritas eme
tulajnarozasanak problémaja, és az a még nem emlitett jelenség - amit
szintén gyakran tapasztalok -, hogy oly nagy az igény a tarsadalom-
kritikara, hogy szinte eltompul érzékink annak szinvonalassagat illetéen.
Magam sem tagadom, hogy tarsadalmunknak - mint minden
tarsadalomnak - sziksége van ,beolvasasokra". De ha az egy forditott
zsdanovizmussa torzul, azt sem a mivészet, sem az Onismeret
gyb6zelmeként nem tudom uUnnepelni. A hiteltelen, az elbl6dlizett
tarsadalomkritika a jogos, a komoly tarsadalom-kritikat is kompromittalja. S
félek, hogy ebben a filmben egy kicsit ezzel allunk szemben.

GYERTYAN
ERVIN
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Figyelj, kedves olvasé: igazi nagy pillanatot - korszakvalté ,nagy pillanatot”
- jelzett a televizio kulturalis hiradoja. Ugyanis kedden este a,Studié 87-
ben a film-szakma &szul6, tapasztalt, gyakorlott mestere Ult oda a
kamerak elé, hogy barati-elragadtatott szavakkal méltassa a fiatal, s kezd6
palyatars legujabb munkajat. Osztatlan, felhétlen érominket legfeljebb
csak annyi egyeéni ,sandasag" motivalta, amennyire a gyonyorien barati
gesztus egyben az Uzletre, vagyis az Ujonnan megalakult filmgyari
studiovallalatok uj szerepkorére is utalt. Mert, mint tudjuk: a
studidvallalatok most mar nemcsak a készul6 filmek eszmei értékére
ugyelnek, - hanem a forintban mérhet6 anyagi uzletre is. igy tehat (vagy
ezzel egyutt is) helyeslem, sét, tapsolva tamogatom az ujszer( filmgyari
reklampropagandat. Legfeljebb csak az ujfajta reklam ama kitételeivel
vitatkoznék, amelyek mar-mar az ,egi magassagokba" emelik Timar Péter
mozi-szorakozasat. S noha a studidvezetd altal kiemelt két részlet (a



munkasszallas epiz6d s a mai mosodai alkalmazott fanyar-keserd,
mulatsagos jelenete) tényleg eredeti, ugyes és elragado, de azért itt is
tulzasnak tetszhet 'a Joézsef Attila- i hasonlat. Mar csak azért is, mert az
egész film — meglehetésen egyenetlen, kissé gondolatszegény. Olykor
még a képi fantazia is szegényes, kimunkalatlan, és unalmas. Legalabbis -
szamomra. Kétségtelen, az uj magyar film alapja, kiindulopontja —
eredeti, s élénk fantaziara utal. Ugyanis a tehetséges Timar Péter, a
Moziklip irdja, rendezdje, operatére, vagoja és trukkose - most arra
vallalkozik, hogy Uj egységbe szervezi a két média a zenés mozifilm és a
videoclip elemeit. Valojaban a film - a videoclip mifajat kovetve -
tizennyolc kulénb6z6 dalra (mai slagerre) komponalt., kis, villanasnyi
jelenetékbdl all 0ssze; felhasznalva az animacio, a némafilm, a képregény,
az illusztrativ mesélés kulonbozé elemeit. Mondom, ismétlem: az
elképzelés eredeti. Csakhogy a videoclip éppen a pillanat mivészete. Mar
a clip elnevezés is - az angol szo6 jelentései kozott egyként megtalalhatjuk
a. ,szorito, csiptetd”, ,behuz egyet" fogalmakat - a produkcio rovidségére,
Osszefogottsagara, gyors sokkjara utal. Raadasul az igazi videoclip (a
latvanytervez6k szorgos oOtletei alapjan) a pillanat mar-mar tort része alatt
az elektronikus trikkdk sokasagat is felvonultatja. Nos, Timar Péter ,clip"-
jében - a mozifilm id6tartamanak megfeleléen - a ,pillanat" majd masfél
oraig tart. S ebben a hosszu id6-, vagy ,varazsmenetben" elveszik a ,clip"
eredeti, sodro, sokkolé gyors varazslata is. A sok-sok kis otlet valahogy
semlegesiti egymast. Kivalt, hogy a képi jatékok mogul hianyzik az
egységes szervezd, vagy asszociaciés rend és gondolat. (Egyik
dalocskanal csak a szavak, a bugyuta mesécskék egyszerl képi
leforditasara vallalkozik a rendezé. Masutt viszont - legalabbis szamomra -
kovethetetlen képi asszociacidkbdl rajzolodik at a dalok szdvege.) De
leginkabb a videoclipekben hasznalt lazas, gyors, valtozatos akusztikai és
vizualis effektusok hianyoznak a filmbél, azok az elemek, amelyek akkor is
ébren tartanak a figyelmet, ha a ,pillanat" éppenséggel masfél oraig tart.
Legalabbis a Moziklip esetében néha olyan, zavaros érzésem tamadt,
hogy itt még a kulonbozé notakat is mindig azonos hangnemben,
intonaciéban ,fujjak". (Pedig a film sztarlistajan ott szerepel a V. Moto
Rock, a Z'Zi labor, a Kamara Rock Trié, a Na-poleon Boulevard és Katona
Klari, Komar Laszld, Varga Miklds, Sztevanovity Zoran neve is.) Jol tudom:
a videoclip (illetve Timar Péter Mozi-klipje) els6sorban a legifjabb mozi-
latogatoknak  készult. Igy tehat tekinthetik eme irast az idésebb
generaciohoz tartozd kritikus zord fontoskodasanak is. Bar el Kkell
ismernlnk: Sztevanovity Zoran — a mozitikor elétt - igazan elmélydlten
borotvalkozik ...

Gantner
llona
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Ha lenne filmgyartasunkban gag-man-, magyarul: Otletember status,
korabban Szasz Péterrel tolthettik volna be, napjainkban pedig Timar



Péterrel. Hogy mi a feladata ennek a munkatarsnak a nyugati — leginkabb
hollywoodi — gyakorlatban? Mazsolakkal izesiteni a filmtésztat,
szellemességekkel meghinteni a latvanyt, vicceket gyartani, csattanokat
kiotolni. Mivel azonban nalunk ismeretlen a gagman-intézmény, marad a
masik megoldas: komplett filmet bizni arra, akinek inkabb

csak bizonyos részletek terhét kellene a vallara rakni. Megallapitasunk
Szasz sajnos lezarult életmlvére éppugy vonatkozik, mint a palyaja
elején jaré Timar Péter jatékfilmes munkassagara. S leginkabb utobbi
masodik egész estés (egész délel6ttés) milvére, a sok leleményt
felvonultatd, am az elrendezd elvet és annak alkalmazasat tekintve
meglehetésen felemas show-miisorara, a Moziklip-re.

Tehat klip, klip, hurra! De mit is takar valéjaban az immar kozkeletl
kifejezés? Ime a szakért6 magyarazat: ,A klip 6nallé mfajja valt. S ez a
mifaj nem érdektelenebb az Osszes tobbi vizualis formanyelvnél.
Azonkivul valtozatos. Ismerjuk a vendéglaté-ipari diszkoklipet és a tartalmi
klipet is. Ez utobbi a befogadd asszociativ nyitottsagatol fugg. Eljutunk
majd egyszer a klip-gondolkodashoz is." Tovabba: ,A klip persze nem
valami »mély miivészet«. Eppen ezért nem is szabad megterhelni
»melységek-kel«; nem birja el. A zeneszamoknak pedig van belsé
szerkezete. A zene és a szdveg hozza létre, ami rendkivll egyszer( és
bevalt emdcidkkal hat. Ha mindez képpel egészul ki, az nem azt jelenti,
hagy megerdsiti .a zeneszam konnyl szerkezetét, csupan modositja azt."
(Az idézet a Film Szinhaz Muzsikabdl vald.) Induljunk el a fenti
ertelmezésbél. Fogadjuk el, hogy a klip szuverén stilust, 6nallé nyelvet is
jelent s ennek megfeleléen szellemi izgalmat kelthet. Ugyanakkor kissé
zavarba ejt6 az a megszoritas, miszerint igazi gondolatisagot folosleges
keresnunk benne. A ,klip-gondolkodas" tehat a kdzhelyek patyolgatasa
lenne? A kérddjelet feloldja a lathatd és a hallhaté elemek egyensulyara
val6 utalas, amit mint célkitlizést feltétel nélkil elfogadunk. De hagyjuk is
az esztétizalast, tizennyolc kompoziciot kulon-kulon egyébként sem
nagyon tudnank ,atvilagitani" ilyen ~megkozelitéssel. Az elsd
moziklipegyveleget - melyet legszivesebben filmantoldégianak neveznénk
— minGsitsuk inkabb ,hagyomanyos kategoriakkal. Vizsgaljuk meg, mit
mond, milyenek a megjelenités eszkodzei, s birja-e szuflaval mindvégig
megteremtdje, az ezuttal irdi, rendezdi, operatdri, vagoi és trukkmesteri,
tehat nem kevesebb, mint ot feladatot magara .vallalé magyar gagman,
Timar Péter. A Moziklipnek nincs 6nall6 meséje. A masfél tucatnyi szamot
féképpen az kapcsolja 0ssze, hogy Mai fiatalok a fészereplék bennik -
hdszon innen és negyvenen tul, 6k azok, akik végigéneklik, - tancoljak, -
futkossak. - nevetik ,jelenéseiket" s kozben vallanak magukrol,
érzelmeikrél, idealjaikrol, gondjaikrol. No és természetesen fészerepld az
eléggé vegyes szinvonalu zene is, hiszen a klipnek az-az igazi flszere,
amikor a muzsika, a szbveg és a képi megfogalmazas harmonizal
egymassal. Timar Péternek nem sikerult markans egységbe foglalni a
kilonféle dsszetevbket, inkabb csak egyfajta konnyed ,hangulatjelentés”,
bontakozik ki a miniatlrokbdl. No nem a kdzérzet sokszini rajza, hanem
féleg bizonyos eufériak és letargiak érzékeltetése (hogy a két,
széls6séges allapotra utaljunk). A technikai megvalositas egyenetlen.
Kiemelked6 klipek mellett faradtabb, rutinbdl épitkezd blokkok is helyet
kaptak az Osszeallitasban. A hazai pop-sztarok szine - java szolgalja a



Timar-gépezetet, s néhany ir6 és szinész is ,beszallt" a vallalkozasba.
Nevek izelitdul: Bereményi Géza, Lerch Istvan, Demjén Ferenc, Presser
Gabor, Sztevanovity Dusan, Cseh Tamas, Brody Janos, Komar Laszlo,
Sarkozi Anita, Katona Klari, Sztevanovity Zoran, Laar Andras, Varga
Miklos, Tarjan Gyoérgyi, Hollosi Frigyes. Sziporkazni csak azok tudtak, akik
valami eredetit produkaltak és igyekeztek elszakadni a sématdl. A
szerkezeti felépités vitathatd. Szerintlink a legjobb poénoknak a film vége
felé kellene robbanniuk, ehelyett nosztalgikus, miivészked6 a lecsengetés.
Végul marad a nagy kérdés: mit sz6l mindehhez a kozbOnség, mely
sbéhajtasnyi klipekhez szokott s azokat sem a filmszinhazakban szokta
megtekinteni? Meglatjuk. A kritikai észrevételek ellenére j6 forgalmazasi
szerencsét kivanunk az egyel6re még dadogé kisérletezéknek.

Veress
Jozsef
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Autdés mozi és moziklip. Mekkorat fejl6dott a vilag! S vajon miket hozhat
még létre a technikai haladas? Bevallom autés mozit még csak
filmvasznon lattam,

moziklipet meg még ott sem, csak a videoklip mifajaval talalkoztam
korabban.

S mert semmi ujnak nem vagyok ellenz6je, amig nem ismerem,
kivancsian indultam hat Postelekre autés mozit €s moziklipet latni.

Ha klip — jellemzd, hogy ezt a fiatal jovevényszét anyanyelvinkben maris
siman ,k’-val irjuk — akkor zene + egy kis szdveg + képi illusztracio =
szorakoztatd mozaik. Ha az emlitett harom elem 6sszhangban all, akkor a
Klip j6. Ha nem akkor nem jo. Legalabb is igy lattam eddig kulonb6zé
diszkoklipeken. Kétségtelen, a klip l1étezik mint 6nallé mifaj, mint egyfajta
kép formanyelv, kife-jez6 eszkdz. A leleményes irdnak, rendezének,
operatérnek, vagonak, szinész-nek, zenésznek, énekesnek nyilvan
rengeteg lehet6séget kinal. A latvany vicce-sen varialni fliszerezni,
kiélezni, manipulalni lehet.



Timar Péter Moziklipjeében latunk is béven Otleteket, trukkoket, szokatlan
ujsze-ri, merész beallitdsokat, mozdulatokat, bevagasokat, jeleneteket.
De mast se latunk! A zenét a V'MotoRock, a Zizi-labor, Napoleon Bld,
egyuttes szolgaltatja,

illetve Komar Laszl6, Katona Klari, Varga Miklos és Sztevanovity Zoran
énekel.

Masfél ¢6ra alatt 18 dal hangzott el, természetesen ugyanennyi
érdekesebb-unalmasabb mozgokép, az-az klip ,ment le”. Atfogé mesérél,
torténésrél, meé-lyebb mondandordl, mivészi tartalomrél sz6 sincs, nem is
lehet - elvégre klip-sorozatot kap a nézd — Moziklip cimen — de filmet nem,
hiaba var, les mint a moziban...A képekkel illusztralt zeneszamok — avagy
zenés mozgoképek — sorozata pereg az autdés mozi vasznan, s amit latunk
hamar le is pereg rolunk. Az egymast kovetdé mozaikoknak nem sok kozuk
van egymashoz, hacsak az nem, hogy divatos egyuttesek jelennek meg, a
fiatalsag érzéseirdl énekelnek, s nyilvan a fiataloknak. (Hozza kell tennem,
nem a legkivalobb egyutteseket €s nem a legjobb slagereket halljuk.)

igy térténhetett, hogy a kézénség nyilvan jobban élvezte az autds mozit,
mint a Moziklipet. Kényelmesen elnyujtozhatott a leengedett kocsi Ulésen,
ragcsalhatott, ihatott, ha hozott magaval valamit, még ra is gyujthatott:
szoval csupa olyasmit tehetett ami a hagyomanyos mozikban kizart. Egy
valami viszont éppen az autdés mozikban nem lehetséges! Hiaba unja az
ember, amit lat, nem tavozhat csendben, észrevétlenul, azaz angolosan.
Sajnos.

S hogy Péstelekrél, az augusztus elején atadott autdés mozibdl, hazank
otodik ilyen mozijabol nem hajtott el egyetlen kocsi sem tiz ora el6tt, az
inkdbb a ko-zonség turelmét és jolneveltségét dicséri, mintsem Timar
Péter produkciojat.

Roviden, ha szavaznom kellene, azt mondanam autés mozi igen, Moziklip
nem.

Niedzielsky Katalin

Elet és irodalom 1989 4. 28
Mokuskerék (Mielbtt befejezi roptét a denevér)

.Kérek egy jegyet a Denevérre” — tdbben is ezt mondjak el6ttem a
sorban. egy rémlik, foélosleges Timar Péternek nyakatekert cimeket
kitalalnia, a Miel6tt befeje-zi roptét a denevér egyszeriien Denevérként
vonul be a kéztudatba. Vonul? Szaguld. Maris hire van, a févaros Nyugati
palyaudvaranak tészomszédsagaban lévé Szikra mozi nézbtere példaul
megtelik. Két utazas kozott térnek be ide az emberek vagy csak azért,
mert a fama szerint egy kulonos rendezé megint kulonleges filmet



készitett. A torténet roviden elmondhatd, ujsaghirben amugy is olvashattuk
mar. Egy maganyos asszony normalisnak latszé urral allt 6ssze, kiderult
azonban, hogy az élettars kedveli a fiukat is. A kapcsolat odaig torzult,
hogy az elvakult holgy akar még a fiat is kodlcsbnadta volna, csak hogy a
Jferfi' megmaradjon neki. Nézem Bodnar Erika, Maté Gabor és a fiut
megjelenitd amatdrszerepld: Csontos Robert kifinomult jatékat, s azon
tin6ddém, hogy a rendez6t mi fogta meg a nem tul szokvanyos esetben. A
csaladi rémdrama aligha. Ha lehet6ségunk volna ra és folemelhetnénk a
haztetbket, barmelyik figgbleges falu betonelemekbdl dsszerétt lakasban
tucatszamra figyelhetnénk meg hasonlé eseteket. Ezek, persze, nem
fajulnak természetellenes haromszogtorté-netté, nem torkolinak halalos
végl tragédiaba, csak éppen meg-. sebzik az érintettek lelkét. A kdznapi
valtozat tehat, félé, korantsem vonzo egy élénk képzeletl flmes szamara.
Mar érdekesebbnek tetszik a rendhagyo valtozat. Az ugyanis, hogy a rut
szibarita csabitd kétes foglalkozasu. llletve a méltdésagteljesen eléhuzott
igazolvany azt sejteti, hogy Maté Gabor nagyon Is tudatosan réja az
utcakat: neppereket kutat, orgazdakat leplez le, hogy egyéb feladatairdl'
ne is beszéljunk. Bizonytalan foglalkozasu és nem( ismerdsunktdl lehet
ugyan bizarr a téma, mégsem feltételezhetd, hogy a biszexualitas
kizarolag egy hatésagi kdzeg privilégiuma. El6fordul a civil tarsadalomban
is. Marad a harmadik lehet6éség, amelyet szemérmességunkben ritkan
veszunk észre, még kevésbé értelmezink. Ez pedig a politikai jelentés, A
Denevér témaja metaforikus, A magam gyarlé forditasa szerint ugy
ertelmezhet6, hogy a hatalom tartés egyuttélésre rendezkedett be a
néppel (aki pénztarosné, sok pénz megy keresztil a kezén, de kevés
marad a markaban). S a hatalom nemcsak a nénemd néppel szeretne
agyba bujni, hanem alkalmanként az ifjusaggal is: A romlatlan kamasz
azonban nem kér a légyottbdl, mar csak azért sem, mert mashol akar
lenni, mondjuk, Svajcban. Azt hiszem, nem tulsagosan attételes metafora
ez. Szinte rostellem is leirni, hiszen amit a mivész képekkel, zorejekkel,
hangulatokkal érzékeltet, azt a kritikusnak kéne fogalmilag megragadnia.
Csakhogy a denevér-metafora aranylag konnyen megfejthetd jelentésérdl
meég nem olvastam, noha sok kritikat atbongésztem. Biztos, hogy az én
felvevbkésziulékem tulsagosan érzékeny, ezért kar is folytatni az
értelmezést. Erdemesebb azt fejtegetni, hogy Timar Péter és alkotétarsai
filmes filmet forgattak. Kardos Sandor meghokkentd kameraallasai
nincsenek ellentétben a csupan latszolag kdznapi témaval. A zeneszerzd
Farkas Zoltan és a kinyomozhatatlan nevil, de Otletes hangmérnok
kifejez6 ereji dallamokrél és zdorejekrél gondoskodott. A szinészvezetés
szinte hibatlan, raadasul a rendezd kitinéen hasznositotta trukk-és
klipkészit6 jartassagat, sajatos filmnyelvét kilon illene elemezni. Miért
mégis, hogy elismeréssel ugyan, mégsem a kilonleges alkotasnak kijaro
hozsannaval fogadom a kilénleges filmet? Eppen a metaforaval van
bajom. Nem foltétlenll a metafora jelentésével, ezt ugyanis még sokszor
végig kell gondolnunk. (Mostanaban a sajté masrél sem ir, s ahhoz se kell
jéstehetség, hogy megkockaztassuk: a politolédgusok és torténészek meg
évekig értelmezik majd e metafora valésag-alapjat.) Inkabb a mivészi
kovetkezmények zavarnak. Mert ha a Denevér egyszerl rémtorténet
volna, akkor be lehetne fejezni a végén. A kegyetlen élettars halalba
hajszolta a pénztarosnét, haljon hat meg halalok haldlaval, az



igazsagszolgaltatas otletes észkéze maga a fiu. A gyilkos lezuhan a
lichthofba, kimerevedik a kép, VEGE. Miutan azonban, a politi-kum
magaslatara emeltetik a téma, folytatni kell a filmet. A fiu kimenekll sosem
latott apjahoz, Genfbe, EL, ebbdl az orszagbdl. igy telies a politikai
metafora, et-t6l valik értékcsokkentté egy nagyon tehetséges rendezé
hatasos vallalkozasa, Ha rajtam mult volna, a fiu szobajaban fuggd
ketrecet allitottam volna a kozéppontba. Mokus szorong benne,
faalkotmanyon kucorog. Aztan nekilendul, ralép az egyik fokra,.
mikodésbe lendul az elmés szerkezet egyre gyorsabban forog a
mokuskerék. Barmennyire szeretnénk, nem is olyan konnyd kiszallni
beldle.

Zoldi
Laszlo

NEPSZAVA 1989 4.20
Miel6tt befejezi roptét a denevér

Megértem, nagyon is megértem a fiatal és nagyon tehetséges Timar
Pétert, ami-kor ugy dontétt, hogy filmet készit az éjszakai
radiobeszélgetések egyik felkavard, kétségbeejtben dramai témajardl.
Hisz a zaklatott, dadogo, fullaszté érzelmekkel teli vallomas olyan
élethelyzetet takart, amit mi tobbiek, nemhogy elviselni, de elképzelni sem
tudnank ... Mert uramisten, miféle poklokat élhetett meg az az aszszony,
aki végsd kétsegbe-esésében még a fiat is felkinalta élettarsanak? Mert
nem tehetett mast. Mert még a homoszexualis partner, élettars is jobb a
semminél. Az Ures, céltalan esték maganyanal. Az élethez szikséges
illuzidk, kegyes csalasok hianyanal. ... Megértem, s6t, csodalom Timar
Péter tapintatos, érzékeny fantaziajat, amivel, s ahogyan megprébalja
.elképzelni" a kegyetlen, nyomorult emberi kényszerpalya el6zményeit. A
film f6hése, a hatodrangu bisztré pénztarosnéje, valéban ugy vergbdik a
magany és a boldogtalansag ketrecében, akar a cimben szerepld, a
nappali fényt6l meg-vakulé denevér. Raadasul Bodnar Erika annyira
érzékenyen, sokrétlien formalja meg az asszony alakjat, hogy a nézé
rogvest megérti: ez a szanalomra mélté sors nemcsak a pszichikai készte-
tés, vagy az egyéni balsors, hanem a tarsadalmi kény-szer( helyzet
eredménye. Mert a harminc-valahany éves asszony, aki egyedul nevel
tizenhat éves fiat, ugyan mindent eléteremt gyermekének (még walkmant
is vasarol szamara a valu-tas boltban), de arra mar nincs e, file”, hogy
meghallja a fiu lazadé ,hangjait" , Talan mert a gyermekben - a tudat alatt -
éppen a tavol levé apa, a kulfoldre szokott férj okozta csalddast, a csald
férfi képét is ... Talan mert a monoton napi robot, a nyolc 6ran keresztul
szuntelenul kattogd pénztargép is suketté tette masfajta ,hangok"”, kinok
és érzelmek felfogasara Talan mert ez az 6regedd, asszony ugy érzi: a
szotlansaggal lazadd fiu akadalyozza esetleges boldogulasat. A fiu - a
szomoru szemd, érdekes, szabalytalan arcu Csontos Roébert megfo-
galmazasaban - sem tud kiszakadni dnmagabdl. A tizenévesek lazado



zartsaga-bal ... Talan azért sem, mert a fiu félénk, kamaszosan érzékeny
kozeledése minduntalan elakad az Onmaga csalédasaba burkolézo
asszony 0rokds idegességén, ingerult felcsattanasain, rideg magatartasan

. Gyakorlatilag ez a két ember szoétlanul, csak a reggelik, vacsorak
monoton ismétlédésében ,utdnozza" a kézds életet. (Itt az egymashoz
kozelit6 emberi hangot a gaz-6ra folytonos kattogasa helyettesiti.) S
ebben a rideg, szeretet nélkili, maganyos masfél szobas 6sszkomfortban
- valéban egyfajta megvaltast jelent egy férfi betoppanasa... Mert legalabb
beszél... Noha ez a partner amugy szornyeteg lzgaga, kellemetlen,
gusztustalanul jépofaskodod és raadasul még a levest is szurcsodli... Maté
Gabor - ez a hihetetlenul tehetséges szinész - alig észrevehetd
jelzésekkel jatssza el, hogy itt és most nem az anya, hanem a fiu
szerelmének megszerzése a ,tét". (Félelmetes, ahogy Maté Gabor ' az
anyanak mondja a kedves szavakat, kdzben pedig a fiu alakjat, mozgasat
koveti szemvillanasaival.) Az érzékeny, tehetséges allapotrajz, s a rideg,
ellenséges, szeretet nélkili kor-nyezet bemutatasa mellett, vitathatonak
tetszik a ,szerelmi haromszdg" a csabitas és a csabulas folyamatanak
kimunkalasa. Pontosabban: Timar Péter forgatokonyv-iroként és
rendezdéként még a jo izlés mértéktartd tapintataval vazolja fel az érzelmi
kiszolgaltatottsag, a férfi—férfi csabitas helyzeteit. Majd pedig az asszony
iszonyatos felismerésekkel teli kegyetlen dramajat. Am ami ezutan
kovetkezik - mar a divatos horror kategoriajaba tartozik. Mintha Polansky
venné at - a tovabbi, s agyafurtan véres dramak iranyitasat ... Mintha az
alkoték mar nem hinnének abban, hogy a film kiégett, boldogtalan hései
egyszerll eszkozokkel is megvallhatnak csaléodasukat, s azt az
,=abszurditast", hogy mind-ezek ellenére miért ragaszkodnak mégis
egymashoz. Ehhez a képtelen, boldog-sagnak alig nevezhetd, iszonyatos
egymasrautaltsaghoz... Marad az oOngyilkos-sag, majd a Kkulonos
kegyetlenséggel véghez vitt gyilkossag. (A fid ugyanis, miutdn megtudia,
hogy az anyja ongyilkos lett, meztelenre vetkézik, majd felveszi az
asszony parokajat - s imigyen csalogatja a lichthofablakba a holtrészeg
csabitét.) De a horror nem old meg semmit! Sét, visszamendleg is
elsekélyesiti, hiteltelenné teszi a dramat. Legalabbis a film végén arra
gondoltam, hogy mar nincs tét. Ez a mesterkélt végkifejlet,
tragédiahalmazat legfeliebb csak az esetlegességet példazza, és
miveészileg sulytalan. Az eset egyedi, de emberileg, erkodlcsileg mar nem
drama. Csak afféle lélektanilag megalapozatlan, kissé lassitott filmes
tesztjaték ,a kitin6 Kardos Sandor fotografalasaban.

Gantner
llona



Esti Hirlap 1989 4.19
Miel6tt befejezi roptét a denevér

A film ciménél csak a torténete meghdkkentébb. Legalabbis hazai
viszonyok kozott ujdonsagnak szamit, hogy egy biszexualis hajlamu hés
legyen a torténet f6szerepldje, s a krimibe hajlé drama azon robbanjon ki,
hogy a nevezett személy a meghdditott mama mellett olykor igényt tart
annak tizenhat éves kamaszfia kedvességére, és ezt az igényét a mama
megprébalja az egyuttélés alapjava tenni a fia rabeszélésével.

Mielétt  barki megbotrankozna a filmben  kibontott  szituacié
szemérmetlenségén, a  konfliktus természetes jo6érzést sertd
természetellenességen, le kell szogeznunk: Timar Péter rendez6 a
forgatokonyvet egy valdésagban megtortént esetbdl kiindulva irta meg. Ha
valami hatborzongaté, akkor az nem a film, hanem az élet. Timar
Péterben megvan a tehetség ahhoz, hogy filmjét is hatborzongatéva
tegye. Mégis, a Mielbtt befejezi roptét a denevér nem tobb meghdkkentd
mesénél, idegborzolo, extrém torténetnél. Ennek az az oka, hogy a harom
szerepl6, az anya, a fiu és a szeret6 mintha harom kualénallé drama
fészerepeébdl lépett volna at a méreg-draga olasz csempétdl, a stilbutortol
meg a csak valutaért besze-rezhetd néhany divatholmitél még
arulkodobban sivar, lepusztult lakasra.Kulon-kulon meggy6z6 sorsot
viselnek, egyuvékerllve felkialtojelbdl kérddjellé gor-bllnek. Az anya egy
szociodramabol érkezett a kamerak elé, egyénesen abbdl a tarsadalmi
jelenséggé novekedett maganyossagbol és elhagyatottsagbdl, amely-nek
valésagos alaptipusa az otthagyott és gyerekét egyedul nevel6 né. Bodnar
Erika tOkéletesen épiti fel a megkeseredett, dihodten reménytelen
asszonyt, aki-nek oromtelen életében valésaggal megsirisodik az
uresseg. Képtelenul hang-zik, de a tomény vakuumot érzékelteti. Innen
indulva hitelesiti egy oOreged6 n6 szélsGséges érzelmi kalvarigjat,
amelynek legsotétebb meélypontja nem a va-lésagos meélybezuhanas egy
szlk lichthofba, hanem a beleegyezés, megalkuvas, hogy akar a fiat is
odaengedi zalogul, csakhogy lehazudhassa Onmagaban az élete
feleslegességét. Aki Bodnar Erikara figyel, egy pillanatig sem kételkedik
annak a hihetéségében, hogy a tudat elkoptatottsaganak egy hataran tul
ira-nyithatatlan lesz az ember, s akar a legképtelenebb alkuba is
belemegy. Bodnar Erika lélektani tanulmanyt ad arrdl is, hogy akit sokaig
nem szeretnek, az elfelejt szeretni. Szeretni - a szd moralisan
felel6sségteljes értelmében. A fiu, Robi - egy kicsit rezonér, de féként
aldozat, és neki is megvan a maga dramaja. Viselkedésébe belejatszik
valami Csath Géza artatlan-gyilkos gyermekeinek érzelmi zilrzavarabal.
Ami vele torténik, az alig élet; egy 1956 6ta Svajcban éli apa tiltott és titkolt
arnyképét takar6 panoptikum a mama baratainak 0ssze-mosodo
arcmasaibdl. Csontos Robert jatékaban a fiu zarkézottsaga és maganya
pontos; t6le fliggetlen, hogy térténete megszakad, ahol a film egy nagyon
tu-datos gyilkossagot varr a nyakaba. Ahogy eljatssza, 6hmagaban j6 — a



jelenet viszont erdltetett. A férfi figurajan all vagy bukik minden. Maté
Gabor jatékat pontrol pontra igazolhatna a devianciaval foglalkozé
szakember. Egy modernizalt Dosztojevszkij szellemében fogant
szornyeteg (mert mar Dosztojevszkij szornyetegei sem szornyldek ma), aki
szintén egy onallo torténet hbése. Az oOnallé torténet az 0Osztdneinek
kiszolgaltatott ~ emberpéldanyrél  sz6l, akinek minden  emberi
megnyilvanulasaban ott az embertelenul aljas 0Osztonérvényesités.
TorzszUlott, természettél fogva. A sorsa tehat sorstragédia, és mint ilyen,
eleve meghatarozott és befolyasolhatatlan. Barmily j6 a szinészi jaték és
barmennyire pontos a leiras, éppen ez az eleve elrendeltség, az eleve
hibas mikodés, leszl-kiti ennek a figuranak az érvényességét. Maté
Gabor egy tarsadalmilag undoritd tipus megjelenitését volt kénytelen
keverni egy természettdl adottan taszitd egyén vonasaival. Ez igy egyutt
nem mas, csak extrém. Zavaro gyermeki jatéknak tlnik a torzité optika is,
a fényképezésénél. A lélektanilag hiteles maganyossagok talalkozasabol
Timar Péter filmjében kettés halallal spékelt, furcsa maganugy lesz.
Hivalkodé disz rajta a felvételek gyakori természetellenes nézépontja.
Mintha Kardos Sandor arrdl akarna meggydzni, hogy a legképtelenebb
tornagyakorlatok kozben is tud fényképezni. llyen furcsa térténetben az
ember onkéntelenul az altalanost keresi; de lehet, hogy, ez a film nem is
akar tobb lenni, mint ami éppen extremitasanal fogva kivancsiakkal tolti
meg a nézbteret.

Barso
ny Eva

KRITIKA 1990 marc. 1
Hagyjatok Robinsont!

Az irodalomtérténeti hagyomany szerint Defoe kritikus modon bant a
Robinson Crusoe megirasakor az Alexander Selkirk matréztol gyijtott
életanyaggal: ,dokumentumma" alakitotta, kigyomlalva a torténetbdl
mindazt a regényességet, amit a kor olvasdja nem hitt volna el. Timar
Péter, aki szamomra meég mindig a rovidebb Iélegzetl, Kkisérletezd-
dokumentarista munkaiban a legmeggy6z6bb, ily médon valamiféle belsé
rokonsageérzettel nyulhatott az angol klasszikushoz, a vilag egyik
kedvencéhez. Raadasul magyar - kubai koprodukcioban, igérve a Karib-
tenger smaragdként attetszd vizét, a szigetvilag buja pompajat, ahova
néhany évi lappangas erejéig manapsag alighanem toédulnanak a
jelentkezdk. igérte Miko Istvant is, ezt a kildonds, kortalan, mifaj nélkili
szinészt, aki kopcossegét meghazudtol6 testkulturaval, tanctudassal bir,
és olyan az arca, mint a Hold, amelybe Melies Urrakétaja csapddott 1902-
ben a mozivasznon (Melies egyébként Robinson-filmet is csinalt). Jol is
kezdddik a dolog. Fekete-fehér kép-kockakon latjuk, amint Defoe (Garas
Dezsd) hazaba invitalja és vallatora fogja értékesnek remélt hirforrasat, a
rumoshordé alaku kocsma-tolteléket, hogy az igy szuletd regény az anyagi
gondoktdl is megszabaditsa. A bizalom s a - talan kubai - rum



folyomanyaképp meg is ered a vendég nyelve, nem titkolva: hajlamos lesz
itt-ott kicsinositani a valésagot. Ez nem zavarja a gyakorlott irét; majd 6
korrigalja ott, ahol az angol Hary Janos képzelete tulsagosan messzire
rugaszkodik. Kajan parhuzamleheté6ség adodik a Defoe korabeli ,kapreal”
s a sztalinizmus ,szocreal"-ja kozott, de a film csupan folcsillantja ezt a
szatirikus mozzanatot, valdéjaban nem aknazza ki. Szines filmbetéteken
elevenedik meg id6rdl idére a mesemondd szeszkazan altal el6adott
histéria. Lusta és iszakos héslunket bluntetésbdl teszik ki egy lakatlan
szigetre, ahol egy id6 utan emberevé feketék - férfiak és nék - bukkannak
fol erotikus szertartas résztvevéiként, koztuk egy csinos lany — tdbbnyire
pucéran aki a matrézhoz szegddik. Am ez a néstény Péntek (Mila Gros
Morales) nemcsak szerelmi, hanem valdésagos étvagyaval is folottebb
veszélyes a gazdajara nézve. Majd fehér béri latogatok érkeznek:
biztositasi Ugynok, aztan egy vilagboldogitd, er6szakos filozofus s egy
kommandonyi hittérité szerzetes; némelyikik egy idére a néger lany
eléskamrajanak, hizlald kalitkdjanak lesz a foglya, hogy késébb a rab
kerekedjék felll. E cselekményrészben is sok az odtlet, j6 a matéria; nem
csekély pikantéria rejlik példaul abban, hogy a Marx-szakallu vandor
bolcsel6 a kommuna mint tarsadalmi létezésmod egyedul Udvozitd voltat
ecseteli, csak éppen egész lénye mélységesen 6nzd6 és kdzosseégellenes.
Végul is azonban csaknem az 0sszes igéret bevaltatlan marad. iréilag
gyonge a mi (Timar a forgatokonyv szerzéje); a legbatrabb nyelvi
lelemény benne az a felszdélit6 mondat, amely Spiré Csirkefejében
hasznaltatik kotd- és nyomatékositdo elem gyanant. Mik6 ebben az elsé
filmfészerepében csaldédast kelt. Do6dog, selypeg, fintorog, riszal, azt
csinalja, amit j6 ideje a kabaréban szokott. (Tud pedig mast is: a televizio
Konrad Gyorgyrdl készitett misoraban bohdéc maszk aldl egyszer csak
emberi mdédon, folvillanyozd érdekességgel, természetes hangon szolalt
meg!) A kubai szinészek pompasan mozognak. Elismerésre méltd6 a
tervezdi munka (Israel Velazquez): latin-amerikai (néger) nép-mivészet
ihlette hatalmas nd-balvanyt terméke-nyit meg roppant miphallosszal egy
harcos; j6 a kisér6zene s a betétdalok sora (zeneszerz6: Julian
Fernandez, Emila Vega), kitin6 a koreografus (Alfredo Gonzalez Blamas);
a dalok felirat nélkul, spanyolul és valamely torzsi nyelven hangoznak el.
Kardos Sandor felvételei bravurosak, a szokatlan nézépontu (néha
csaknem teljesen alulrél készitett) képek, a mozgas folyamatat megbonto
trikkbk s mas fotds modszerek a hamisitatlan Timar Péter-i
experimentalizmus élményét keltették. Nem volt masfél oras eléadnivaloja
a filmnek. Legalabb haromszor fejez8dott be, és végképp erbltetettnek
hatott a Garas alakitotta ir6 torténetvaltozata. Mindez egy szomoru
gyakorlat folytatasa: a véletlenszer(i koprodukcioké. Ahogyan - példaul -
nem vetett j0 fényt a magyar-finn kulturalis kapcsolatokra annak idején a
Vammentes hazassag, ugyanigy a Hagyjatok Robinsont! alkotdi is
esetleges mivel pecsételték meg a politikai nézetkulonbségek folytan
sajnos amugy is lanyhulé magyar-kubai kapcsolatokat, pedig ko6zos - s
tavolrél sem protokollaris - mivészeti hagyomany, alap béven adddnék.
(Dialég Filmstudio és Forgalmazé Vallalat)

K6ha
ti Zsolt



CSAPD LE CSACSI! Kritika 1992 junius

Hogy egy bevallottan sarkitott tézissel kezdjem e cikket, mostanaban
mindinkabb hatalmaba kerit az az érzés, hogy a legifjabb, tdbbnyire elsé
filmjével jelentkez6 honi rendezdi generacié alkotasait latva, mintha
ugyanannak az ideadltipikus filmnek a némileg egyénitetten stilizalt
variansaval talalkoznék ujra meg ujra. Egy kaotikus, jelentés nélkuli,
kommunikacidképtelen, a funkcionalis, pusztulasra itélt vilag
.posztmodern" vagy inkabb annak vélt abrazolataval szembesulink
ezekben a midvekben, s bar nem gy6zom ismét hangsulyozni a valéban
meglévd stilaris kulonbségeket, az alapvetd szemléleti, formai jellemzdk
hasonlatossaga igen szembetliin6 ezekben a produkciokban, mondjuk
Szasz Janos Szédulésétdl kezdve Kamondi Zoltan Haldlutak és
angyalokan at Monory M. Andras Meteojaig, amelyik kétségkivul messze a
legsikerultebb darab e széria termékei kozul. Mindez 6nmagaban persze
csupan szociolégiai érdekesség (alkalmasint nem lenne haszontalan a
miveészi intenciondlis tudatok ,egy"iranyultsaganak okairdl értekezni),
amde a mulvek esztétikai értékét nem mindsiti. Talan csak latszélagos
paradoxon, hogy ezt éppen Timar Péter uj filmje kapcsan irtam le,
szamomra azonban tanulsagos konstatalni, hogy egy ennyire erfs és
divatformalé iranyzat ,uralkodasanak” idején a Csapd le csacsi — szintén
nem id8s — rendez6je mennyire mas iranyok felé tajékozodik, mennyire
mas tipusu filmeket készit. EIs6 munkaja, az Egészséges erotika uditéen
szellemes groteszk volt, a popzenei egyveleget vaszonra applikald
Videoclip a ma talan legnépszeribb mufajt vitte be a moziba (éppen ez lett
lényege feloldhatatlan ellentmondasa: ott ugyanis nem volt a fiim a
helyén), aztan forgatott egy érdekes, de nem tul atuté thrillert, ami hazai
eléallitasban szintugy ujdonsagnak szamitott (Amint befejezi roptét a
denevér), majd egy rendkivul gyér vigjaték utan most a Csapd le csacsi
ismét nevettet6 komeédia kivant lenni. Videoclip, thriller, vigjaték, mar a
mifajok megvalasztasa is arra utal, Timar Péter nemhogy arisztokratikus
modon lebecsulné a mozilatogatdékat, 6 éppen hogy kozdnségfilmet
szeretne csinalni, a nézék igényeit is szem elétt tartva kivan szérakoztatni,
s tegyuk hozza, ez onmagaban dicséretes torekvés, raadasul nem
egyszerl feladat, hiszen valamirevaldo, a szé jo értelmében vett
,tomegfilmet" tényleg csak igazi profik képesek késziteni. Eppen ezért
szukséges mindjart leszogeznem, veéleményem szerint a Csapd le csacsi
esetében szandék és megvalosulas igen tavol esik egymastol, minthogy a
film szerkezete megoldatlan, témaja erétlen, poénjai kimddoltak, tempdja
nehézkes, s ekként a mozi néhol egyenesen unalmas. Pedig a rendezéi
szandeék szerint ebben a munkaban éppen a téma, sét a torténések ideje
hivatott igazan korszerli matériat szolgaltatni a vigjatéki fordulatok
bonyolédasahoz. 1989 nyaran vagyunk, a politikai id6szamitas szerint a
mar nem €s a még nem bizonytalan hataran, s mi mas kinalkozna itt a
vérbdé komeédia alapjaul, mint egy korhadt vilag, egy eltinésre itélt
ertékrend  végnapjainak  megelevenitése a  hétkdznapi ember
szemszogebdl. Csak hat mindebbdl annyi lathaté a filmben, hogy



vélhetdleg valahol Pest kornyékén, egy csaladi haz pincéjében Béla
szomszéd komplett ~munkasérbazist tart fenn; egzeciroztatja,
gyakorlatoztatja bajtarsait, s ekozben nosztalgiaznak, blédseégeket
beszélnek a mult munkas O6rei. Azt hiszem e szal abrazolasi médja
iskolapéldaja annak, amikor a rendez6 ugy hiszi,a komikus hatas
eléréséhez elégséges egy motivum puszta szerepeltetése, a raismerés
érzésének el6hivasa, s az ezen a szinten megrekedd poénkodas. A film
masik torténetszalanak megjelenitése, ha lehet, még az iméntinél is
lehangoldbb. Ez esetben egy fiatal hazaspar csetepatéinak vagyunk tanui,
akik egy félreértés miatt (jellemz6 mddon az ok egy postas altal elcserélt
levél: miné novum!) dsszeszoélalkoznak, majd csaladi haborut kezdenek
egymas ellen, aminek soran lathatunk tanyértorést, vizesvodor csapda
allitast, nadragszarlevagast, harisnyaégetést, s még sorolhatham az
eredetibbnél eredetibb otleteket. A filmnek ebben a vonulataban olyannyira
a helyzetkomikum legelcsépeltebb dramaturgiai fogasai, legkdzhelyesebb
elemei valtogatjak egymast, hogy ezekhez képest egy kozepes Stan és
Pan archiv bizvast neoavantgard kisérleti filmnek szamit. Nem véletlentil
beszéltem eddig arrdl, hogy ennek a munkanak két kulonallé szala van,
ugyanis ezek dramaturgiailag szerves modon nem kapcsoldédnak, hacsak
azt a tényt nem szamitjuk, hogy a két torténet szerepldi egymas melletti
hazakban laknak. Apropdé haz, a film legbantdbban banalis szimbdéluma
éppen ez: a hazaspar félig elkészllt otthona. Mint megtudjuk, nekik
életcél, tartalom, egylivétartozas volt ennek dsszegriindolasa, a film végén
azonban jon a nagy foldindulas, s a haz 0Osszeddl. Ugye nem kell
magyaraznom, hogy egy hangsulyosan 1989-ben jatszédé filmben minek
is lett volna jelképe ez a katartikus foldrengés? Széval ezt azért talan mar
meég-sem Kkellett volna, jobb lett volna, ha a vigjaték poénjain tudunk
nevetni, s nem ezen a kinos ugyetlenségen. Mint el6ljaréban emlitettem,
Timar Péter idedlja vélhetbleg a profi filmes. Korabbi munkai
némelyikében bizonyitotta, hogy nincs hijaval azoknak az erényeknek,
melyek révén azza valhat; a Csapd le csacsiban viszont nyomat sem
leltem ezeknek a készségeknek. Pedig ebben az amatér orszagban
szUkségunk volna néhany igazi profira: minden tertleten.

VIKTOR
MIKLOS

Csapd le csacsi! Csongrad Megyei Hirlap 1992 2.28 1

,Csapd le, csacsi: Ketté vagy négy személy jatszhatja. A jatékosok huznak
egymas lapjaibdl, és gyljtik az azonos szineket. Amikor O0sszegydijtik a
teljes sort, a kézben tartott kartyakat hangos ,Csapd le, csacsi!” kialtassal
az asztalra dobjak. Az nyer, aki el6szor csapja le a lapjait." (Kis magyar
kartyakodex) — ennyit a jatékrol és a dramaturgiai elvekrél. A kelet-
europai vigjaték filmes vonulataba Timar Péter az Egészséges erotika
cimi filmjével kapcsolédott_ be, - meglehetésen nagy sikerrel, hiszen
akkor még minden kritika élesben ment, a néz6 a rendszer elleni
cinizmusban nagyon is felszabadultnak és otthon érezhette magat. Most



viszont, a Csapd le, csacsi!- ban, a rendszervaltozas utani groteszk
nagyban tdmaszkodik az azt megel6z6 id6k ellenallas-parddiajara, csak
eépp, mintha ezen mar régen tul lennénk, a rendezd viszont nem. Ezért
aztan a film egészérél a legkisebb elragadtatassal sem lehet szdlni,
ellenben a részletek nyelvi és képi poénjai ezt feledtetni prébaljak — néha
bele is veszik minden. Mar a szerepl6gardabdl kitlinik, hogy Timar nem
bizta a véletlenre a poénok remek eljatszasat. Es semmi tébb. Mert ha jol
megnézzik, kiderll, a filmhelyzetek minden szerepldjének
(exmunkasérnek, mai renddrnek, felkapaszkodé fiatal csaladnak,
szeretdnek stb.) egészen komoly szocioldgiai hattere van, ami egyaltalan
nem jelenik meg a filmben, csak hozzagondolhatjuk.

A szerepl6k a maguk nemében nagyon jok, tudasuk legjavat hozzak,
csakhogy az el6bb emlitett hattéerhez ezek az arcok csOppet sem
illeszkednek. Mondhatjak, minek ide az a hattér, ha a rendezé egyszer
ennyit akart megcsinalni. Idaig rendben. Viszont sokkal nagyobb feladat
lett volna a képi és nyelvi poénokat egy velejéig hiteles hattérrel és
szereplékkel egyiitt filmre vinni. Es akkor a nézétéren siriin felhangzo
kacaj mogott ott allna az az egész, ami a komédia mogott a dramai ivet is
megrajzolja. Es akkor a jogosan elvarhaté miiegész nem egy egészen
szellemtelen és egyugyl postai kézbesitd keretes torténetévé lesz.
Széval, ez lett volna az elvarhaté tébb, amitél példaul a mostanaban
tévében vetitett cseh filmek szerepldi egyszerre komikusak és esendék.
Amugy meg a felhétlen szérakozashoz elegendé.

PODMANICZKY SZILARD

Csapd le csacsi Eszak Magyarorszag 1992 02. 21
DE KI MOSTA FEL A MEZET?

A nézb megtehetné éppen, hagy vilag-, de legalabb magyarsagmodellt
keres a Csapd le csacsil-ban, foltéve, hogy a :maga részérél tovabb
Ohajtja fejleszteni a vidamsagot. A kritikusnak azonban kell futnia egy
ellen6rzé kort, mielétt annak venné a Timar Péter irta és rendezte,
Szatmari Péter fényképezte mozit, ami. Ha te-hat szatiranak vennénk a
filmet, maris megallapithatnank, hogy ez a, mondjuk egy budapesti
elévarosban (atvitt értelemben is) jatszodo torténet olyan elemeket illeszt,
melyek nem illenek. Rejt6 h&sével, Vanek urral szolva, 0ssze akarja
csavarni a kapcat a szivarcsutkaval, s az igy nyert szimbolan fajni el
valamit, De szdlva a film elemeivel: foldalatti munkasérmozgalmat srofol



Ossze jambor kisember otthon-Osszeverejtékezésével - ugy valok egyuve,
hogy mindketté6 megtalalhaté ebben az orszagban. Na de sarki rendért, aki
népi-tulipanos ingl mozgalmart gumibotozott valamelyik szaznyolcvan
fokos kanyarjaban a magyar torténelmi szerpentinnek, egy kis hamburgi
vigalmi negyed szinvonalu bugyi show-val? (llletve jobbal, hiszen
elmondhatatlan, mennyivel kellemesebb jelenség Pap Vera és Eszenyi
Enikd az efféle show-k bajainal.) Es tényleg, végiil hadd tegyik fel a
kérdést: a torténelmi foldindulast egy igazi foldrengéssel fejezve ki, vajon
ott, ugyanazoknal a téglaknal folytatédik-e a vilag? Egy pillanatra komolyra
forditva a szot: az a haz, ez a haza még mindig omlik, itt még nem épit
(ujra szerelmesen) senki. Mi hat ez a mozi? Olyan kabarétréfak, jelenetek,
pantomin filmek, s voltaképpen izléses vetk6zések flizére, mely futdlag azt
a hatast teszi, hogy szdl valamirél.

Ennek a hatasnak a mozgatdja a harom nagy szinész, Eperjes Karoly,
Koltai Rébert és Gaspar Sandor, akik egy bizonyos, j6 tag, hacsak nem
hatartalan palyan szabadon hulyéskedhetnek. Nem zavarja 6ket senki,
legkevésbé Timar Pé-ter. S ezért (vagy ennek ellenére — ezt nem
tudhatom) néha egészen jol elszorakoztatjak példaul azt a Fidesz-
korosztalyu nézdkdzonséget, melynek kdrében én lattam a filmet. S akkor
mar mondjuk csak ugy, ahogyan érezzuk: az ember, bizony, el elrohogi
magat, ha latja Koltal Robertet, amint sarki renddrnek oltozve,
napszemuvegben a foldalatti-allomason a farat riszalja. Vagy ha latja,
amint Eperjes Karoly munkasérnek oltozik,- md-pocakot kot, s- ott né,
marhaskodik. (Elnézést, ezt igy hivjak.) S az ember mar elére mulat, mit
fog csinalni a csapodar férj, Gaspar Sandor, amikor hazatérve
belekorcsolyazik a mézbe, amivel anyjuk felontotte a konyhapadlot.
(Mellesleg jol el6készitett poén rosszul kifuttatva - az ember szinte
sajnalja. Nem is szinte.) Igen am, de a szinész szabadjara engedésének,
mint rendezdbi elvnek, az egyenetlenségeket leszamitva mas hatulutdje is
van. Az példaul, hogy a kivalé Pap Vera egy egészen mas mozit jatszik -
azt a szatirat, ami nincs de az 6 esete még csak egyszeri félreértés.
Torocsik Mari-t azonban behozni komédiazni egy meg nem irt, funkciotlan
szerepbe, a teljes szituaciétlansagba, ez mar vaskos melléfogas. Ha csak
ennyi a Mama, akkor inkabb kihuzni és nem kiosztani kellett volna. 6, a
nevek blvolete a szandék és gondolat blvolete helyett. Ez a film
elkészult, s azt hiszem, lesz valamicske k6zonség-sikere. Mikdzben, a film
jegyében fogalmazva, hisszik és valljuk, hogy a magyar filmnek el kell
indulnia a kozdnseég felé, az a meggy6z6désunk, hogy igy nem kdzonség
és film, hanem kdzonség és valami hosszukas szalag kozti talalkozas
valésul meg, mely szalagot egy bizonyos gép-be flizik bele, atvilagitjak, s
az igy nyert fényt falra, vaszonra vetitik ki. Hogy milyen tehetségeket
lattunk itt prédaldédni azt megtudhatjuk, ha megnézzik A hetvenkedd
katona cim( Plautus-vigjatékot, Taub Janos rendezésében, a Radnati
Szinhaz-ban. Ott tudjuk meg, milyen Eperjes Karoly és Gaspar Sandor, ha
egy minden izében megkomponalt, mondjuk tan azt, hogy egy csiszolt
gyémant el6adasban komédiazik.

o KOLOZSVARI PAP
LASZLO



Magyar Narancs 1997 2.13
Csinibaba

A Csinibaba hibridfilm: nem a korabeli dalos-kdnyvek lenyomata (bar az
is), hanem két mifajnak, az 6sibb kabarénak és az ujabb klipnek a (hogy a
korban maradjak: mar-mar micsurini) keresztez6dése, ledntve Timar Péter
jol ismert vilaglatasanak fanyar szdszaval. A kabarézas egyik patronja
olyan tipusu, mint amikor a Dbérfizetéskor kicsit szomorkas
munkasosztalynak a Bambi fenekére néz6 reprezentansa az adott dal
adott soranal (,megrazom magam") tényleg belenyul a 220-ba. Ebben
csak az a - sajnos - olcsd, hogy minden kép viccé valik, ha konkrétra
visszaforditjuk. Ha illusztralom, amint Pet&fi fejét ,a tél dere meguti", és
mellé bele is csapunk a habverbvel az Ustdobba - akkor lehet nevetni,
hogy milyen lUke volt e poéta. Aki elég oreg, mas poénnak is elore tud
kOszonni a nézétéren Ulve. 1948-as keltezésl az, amikor a pesti Vilag
Ifjlusagi Talalkozén egy orosz delegatusra mutatva kérdi az utca népétél az
idés néni: - Ez is VIT? - Ez vitt csak igazan! - mondja egy rutinié
felszabaditott. Ugyanilyen kabarépoén a ,tudok uszni, csak most nem jut
eszembe", gorombabb a kaliforniai alomnyaralasrél meditald ifju férjé, aki
igy monologizal: ,A nejem azt mondja, torkig van mar Sopottal. Minden
nyaron Sopot..." Uj keletii, tehat anakronisztikus (mert ez csak mai
divatszd) az efféle fordulat: bar csak én is ott :, szivhatnék Kanadaban
veled. Es nem itt... ! J6 néhany poénnal talcan kinalja magat a
filologizalas. Amikor Bajkon ur (a név telitalalat! — a szerk.) Angélanak
udvarolva igy szol: ,Az én vonzalmam nem hullamvasut", abban Bacsé
aforizmaja cseng vissza, hogy tudniillik ,az élet nem habostorta". A k6zds,
abszurd gyok meg Karinthynal talalhatd, aki azzal lepte meg olvasoit a
harmincas években, hogy ,az élet olyan, mint a Lanchid". A variansokban
legfeljebb a negacioé az uj. (Mar azt sem hisszuk el...) Kézhely a Magyar
Ifjlusagba csomagolt (ez egy ujsag volt - a szerk.) uzsonna, de nem
kozhely a maganyosok buféjében a krumplistészta-keringé (bar kicsit
szépelgd), hiszen jol emlékszink még arra, hogy az orszag elsé szamu
ve-zetbje (Kadar — a szerk.) politikai alapelvei kozt deklaralta: ,a
krumplileves az legyen krumplileves". Ezzel nagyjaban egyet is értett a
lakossag. A kabarézas két stilusban folyik: a klasszikusat Galvolgyi
jatssza, az avantgardabbat a Besseny$ csalad szelleme képviseli. Ha
most azt gondoljak: valamiféle hermeneutikai egység hianyat fogom
szamon kérni Timaréktol: tévednek. Ebben a csinivilagban, kérem, mind
autentikus! Mert volt itt, tényleg, az elsétitkar hanglejtésével prédikald
szakszervezetis jelentgetd (lbolya a 4/4-rél), éberkedd rendész, lopds,
kétkezi gyartulajdonos, avésbol deklasszalt haztombbizalmi, hosszuhaj-
probléma, pepsi-koka-kola alom és VIT VIT, hurra! Volt téparti tanc,
remeénytelen szerelem, Pacsirta radio és nyelesfésl, ritmusdaridos
esztrad, MHSZ-repulbnap és nbi vokal, jégszekrény-szocializmus.
(Frizsider akkor még csak kapitalistaéknal lévén...) Mindenesetre remek
elsé féléraja (na jo: husz perce) van a filmnek, akkor is, ha nem tul igényes
eszkozokkel idéztetink meg a vasznon, mi, mindannyian, akik Fecskét



szivtunk, de Chesterfieldre vagytunk. Akik tengeri csatat jatsztunk a
Varosligeti tavon. Akik elhittik, hogy Zampano lancszaggato
mutatvanyanak valami koze lehet a proletariatus lancaihoz is. Akik
almodtuk, hogy Az Edes Elet var benniinket, sét: csak benniinket var - ott
tul a racson. Ertiink pihegnek Anita Ekberg hegyes halmai Hegyeshalmon
tul... Es még hatravan néhany csucs (nem Anitanal, hanem a filmen). llyen
a bellgyi szerelmesek randevuja a ,Kulonos éjszaka volt!" dallamara a
ligetben, amikor a tovabb szolgalé rajparancsnok, Ernesztin (a F6 utcabdl)
talalkozik Simonnal, a hajdan hanyatt I6kott jarérrel, és ebbdl még tovabbi
komplikacidk szarmaznak... llyen a pezsg6s kalauzvetkdztetés, amikor a
potyautas inkabb megtekinti Terike dinamo-bugyijat (Made in Cs.Sz.R. - a
szerk.), mintsem hogy atszallét kérjen. llyen, amikor Manci megérkezik
nyitott, piros Skoda Feliciaban, mint a Csehszlovak Kisérleti Televizids
Adas potbemondondje, és feledhetetlent riszal. (Hja, ki mit tud!)
Hasonldképpen telitalalat, amikor a néimitatorok fellépnek a VIT-vetélkedd
imitacidén a zsUriimitatorok elétt. Hajdani szilveszteri kabarék biztos poénja
volt ez mar a '70-es években... Orémiinket néhol keseriti (még) a didaktika
(is): amikor a szankba beleragjak: Edes élet amott, itt meg grizes tészta,
épitétabor, klottgatya... Feledhet6, hogyan masszak meg a lepedét a falon
Ekberg csucsrajaratott falfurdi. Olyan ez, mint a Téli Palota ostroma a
korabeli Moszfilmen. Van aztan benne még egy csomé mas Hommage...
is. Az Egy pikolo vilagos ligeti jeleneteinek, Az Edes élet hazai
tréflikutjanak, a Korhinta ringlispfles horizontjanak szamarfiles
parafrazisait szeretjlk és megértjuk. Nem értem viszont (én,
személyesen), vajon kritikus kollégam honnan ismerte fel, hogy Simon ba,
a volt Avés és Bertalan, a volt fogoly zaroporgésében a hajdani Sztalin ut
60. bestialis koreografiaja kisért (hacsak nem kapott a gyartotol valami jo
kis sajtéanyagot). En puszta infantilizmust véltem felfedezni ebben az él6
korhintaban, noha kétségtelenul elegansabb és az eszmei mondanival6
szempontjabdl is emelkedettebb, amit a kollégam latott (bele) a filmbe.
Irigylem t6le az élményt, s ha nekem ez nem lehetett meg: abban
alighanem a rendezés a ludas. (Vagy kit tudja! — a szerk.) 1962.
augusztus 28-an, a torténet kezdetének napjan (komputer-naptaram
szerint) kedd volt. A Magyarorszag torténeti kronologiaja (IV. kotet) szerint
egy nappal korabban kezd6dott el 23 eurdpai, azsiai és amerikai orszag
marxista kézgazdaszainak tanacskozasa Moszkvaban az
allammonopolista kapitalizmusrél és a munkasosztaly harcanak U
feltételeirél. Csini-, csiniba-, csiniblabla.

, BOLCS
ISTVAN

Csinibaba Magyar Hirlap 1997 2.20



UNNEPRONTAS

A kdzonségfilm egyetlen mércéje, hogy a felbészult tdomeg megostromolja-
e érte a jegypénztarakat. A Csinibaba mar az els6, premier el6tti héten
nagyon szépen szerepelt a févarosi mozikban. A sikert néhany nappal
korabban igen jelentds szakmai elismerés is megeldlegezte: megosztva
elnyerte a filmszemle fédijat, mellé a legnagyobb kdzonségsikerre szamito
film dijat. Tokéletes tehat az dsszhang. A nézdk Unneplik a filmet, a
szakma pedig a kdzonséget és dnmagat, amiért a haragszomrad fojtogatd
évei utan, ugy tanik, sikerul uUjra egymasra talalniuk. Az, hogy alulirott a
vetités alatt javarészt feszengett, s gyakorta a veészkijarat diszkréten
megvilagitott ajtajat fixirozta a soététben, nyilvanvaléan egy idd el6tt
megkeseredett bértolinok maganugye. Pechjére nem 6 az a nézd, akinek
a darab készult Az eltéré egyéni preferenciakon tulmenéen nem tartozik
sem a film pontosan bel6tt célkozonségéhez, a moziba jardék derékhadat
ado tizen- és korai huszonévesekhez, sem a potencialis rajongok tartalék
csapatahoz, a Nagy Generacid (plusz-minusz fél évtized) kortalan
képviselbihez, akik zsenge ifjusaguk gorbe tukrébe tekintve mindvégig jol
szorakoznak. A Csinibaba mintha egyedul és egyszerre prébalna bepdtolni
mindazt, amivel a magyar film régoéta adds. Hallatlanul népszerl, de
mozifilmekben nem foglalkoztatott komikusainkat felvonultatdé, zenés
klipekkel és burleszkelemekkel tele-zsufolt szatira egy bornirt korszakrol.
1962-ben vagyunk, éppen pirkad a kadari konszolidacié hajnala. Mar
régen nem lonek, egyre ritkabban akasztanak, bdvul az aruvalaszték, s a
hatalom jatszani is enged: kitor a Ki mit tud. A gy6ztesek Helsinkibe
utazhatnak a VIT-re — torténetlnk fiatal hései ezt az alkalmat szeretnék
kihasznalni arra, hogy tavozzanak az egyelére még nem a legvidamabb
barakkbol. Ez egy nagyon magyar torténet, tehat a sracok végul kudarcot
vallanak, mert a Ki mit tud csalas, mint az egész rendszer. A film erénye
szamos. A rendezbnek, Timar Péternek egyeéni stilusa, és ami ritka,
humora van, markans, hatasos latvanyvilagot tud teremteni. Néhany
jelenet, amely tulajdonképpen 6nallé klip, minden szempont-bal telitalalat.
Am a feszes inditas utan a film egyenetlenné valik, a klipek kozétt egyre
mélyebb (r tatong. A sovanyka sztorit nem sikerilt egy nagyfilmhez
elegendd mennyiségl és mindsegl Otlettel feltdlteni, az Ugyesen
kivitelezett gegek hatasat kinos és eréltetett poénok rontjak le. A mas-mas
stilust képviseld veteran szinészek, komikusok jatéka pedig egymast kioltd
maganszamokra esik szét, s kozottlik nehezen talaljak helyuket a fiatalabb
szerepl6k. A Csinibaba nem kudarc, de az ovacié joval nagyobb, mint
amekkorat megérdemel. Szikség van az elényds megkuldonboztetésre, a
bele-és egyuttérz6 képesség Osszpontosi-tasara a mai bonyolult,
ellentmondasos helyzetben, am konnyen atléphet6 a hatar, amelyen tul a
jéindulatu biz-tatas csaloka illuzidkba ringat. Ha elfogadjuk Virag elvtars
maximajat, miszerint nem baj, ha kicsi és savanyu, a lényeg, hogy a mienk
— magunkkal tolunk Ki.

’ BALO
PETER
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Id6 a Corvinban

Viersailles g6g0s csigazabaldi, nektek sem adatik meg am minden. A
kozép-dunai galloman kulturlobbi az I. vilaghaboru 6ta bagyatag, és hiaba
telt mar el hetvenvalahany év, azért a teljes Proust csak nincsen meg
magyarul. Ugocsa nem koronaz. Kulonben még kiderulne, hogy Az eltlint
id6... szbvegtengerében nemcsak pompazatos halak lebegnek, hanem
szarazfold is felmerll beldle; a regénymonstrum valédi nagy regét rejt,
egy, a Moby Dick-nél is izgatobban sokatmondé uldézéses torténetet. De
ha csupan az V. prousti alapkétetnek eléteremne az itthoni forditasa,
horribile dictu, az asztmas zsurfiu boldogsagelmélete mar ezzel is
beférk6zhetne a magyar kulturaba. Rariadnank, hogy ez az érzéki tedria
nem is elsésorban valami teaszagrol meg a nagyanyo régi kertjérdl szol.
Akkor aztan szakadna, omlana itt minden, hova-tovabb a Horthy- vagy a
Kadar-kor iranti nosztalgiakrél eddig megszervezett nézetek is
széthullananak. A prousti racid rémuletes tulajdonsaga, hogy nem
ideologikus. A 28. Magyar Filmszemlén egy-két fikcios alkotas oly modon
probalta megidézni a multat, hogy szerepl6i a silany jelenben Uldogélnek
vagy jarnak-kelnek, és felbuzogni latszik bennuk megannyi testesebb és
dramaibb emlék, netan korulottik is felkavarog a maba érd tegnapel6tt.
Széval a keret: a Most, vastag ecsettel elére meghuzogatva. Mas filmek
toményen és szeparativan a szocmultba igyekeztek utaztatni (jol
megbdrosodott, monoton vonulata ez a magyar jatékfilmezésnek), persze
tulontul uniform-epikusan, tul megkoncipialtan és vonatkozashianyosan. A
cselekmény-kezelés itt is, amott is antiprousti, nem ragadhatja meg a
harom alapidé6 egyikét sem. Mindharmat egybemarkolja viszont,
csakugyan multidézé leleményével, Timar Péter a Csinibababan. Ez a
zeneés bohozat barmi kozvetetten a jovd id6rdl is tobbet mond, mint a
Corvin-misor itt nem sorolt, foldhdzragadtan vagy poétizalébban
naprakész tematikaju filmjei, nem szélva az ugymond idétlen (esetenként
korfestéssel mégis tintetd) darabokrél. Timarnal a jelenetek, a szerepl6k
ez alkalommal mind multbéliek; gyerekszem karikirozza &Oket, a la
Amarcord. Az effektgazdag film formai organizmusa viszont repeszt6en
jelenkori, moziklipes. Heves szivoerdvel integralja magaba egy bizonyos
Hajdan motivikajat, amely igy vad frissességgel csapddik mai csufos
pofankba. A mult minden szakaszaban sokkal botranyosabb, illetlenebb,
szOrosebb-b6rosebb, mint ahogyan mondjuk A vad cimu Sara: film
modszerével meg lehetne azt mutatni; ambar nem mindig fojtogatobb.
Szdval a régen is jelen, csak-éppen lesullyedt, valahai jelen. Amint a
Csinibaba besziv és kispriccel valamit a multbdl, tdbbszoérésen leleplezi a
jelent is és az azoéta letiint és leend6é magyar jovéket. Holott pontatlan, id6-
keverd; valojaban nem is az 1962-es évet blvoli eld, hanem koncentrikus
idésavokat '62 korul. A slagerdallamok kanyarulatai '62 és '68 kozott
kivaltképp energikusan gyuljtottek magukba és tapasztottak meg korabeli
boldogsag-képzeteket, ahitasfoszlanyokat, esély-érzeteket, amelyek



atszinezddtek az akkori nyomorusagok és élvek fliszernedveitdl. Az ilyen
vegykeépletek mindig csak utdlag ismerhetok fel. (Mindegyik korszak
dorzsoltnek véli magat, de aztan mindnek kiutkdzik a maga specialis
naivitasa.) Timar nem kész scripthez keresett zenéket, hanem az
omindzus zenékre szerkesztette a filmjét. '97-bél nézve a Timar
megidézte, '62-es zenekedveld népség haromfélének latszik egyszerre,
szinte egybeolvaddé mddon. Egy: eltévedt, bosszantéan tudatlan, de
ijesztben ismerbs torpelények egyuttesének. Kettd: sancba rekesztett,
egyszersmind manokka varazsolt héroszok tragikus baju tarsasaganak,
koztiik soft Ublikkel. Harom: nyilt sziv hatalmaval felénk intS, dalos
gigaszok csapatanak, mely kékitét old az ég vizében. Mik vogymuk. A
rohamszer( 6rom, amint nézzuk 6ket, szemérmetlen, hamot nem tiré. Ez
pedig botranyos, mert a mostani is valddi korszak.

- ardai -

CSINIBABA Magyar Narancs 1997 2.27
Majdnem

Timar Péter: Csinibaba Az alabbiakban egy elkésett utanlovés tanujava
kizdheti fel magat az olvaso, ha vannak ilyesféle ambicioi: a Csinibaba
bemutatasa o6ta jarja a sikersztorik utjat, kozonség, amerre a szem ellat, a
kritika a gerincén vonaglik, és egyaltalan, hasznara valt a filmnek a
genealdgiaja korul kialakult cirkusz: a vasznon még meg sem jelent, de
mar olvashattunk az eredeti novella ir6ja és a feldolgoz6 koézotti perrél
meg arrol, hogy Timar Péter szerint mindez hilyeség. Marton Gyula nem
nyilatkozott, ha azért, mert nem kérdezték, akkor azért, ha meg azért nem,
mert a film lattan ugy érezte, mint akinek a torkan akadt egy Gellért-hegy
méretl valami, akkor jogosan. Mindez nem azt jelenti, hogy a Csinibaba
rossz film, miért volna az: szines, szélesvasznu, 6rokzold melodiakat
hallhatni benne népszerl el6baddmivészek tolmacsolasaban, a kulsé
helyszinek jellegzetes kozép-kelet-eurdpai posztlepusztultsagot fejtenek
ki, Galvolgyi Janos és a tobbiek, ahogy mondani szokas, felszabadultan
komédiaznak (bar a tekintetukbdl, foként a distinktivebb szérakoztatashoz
szokott Lazar Katiébdl és Pogany Juditébdl egész id6 alatt arad valamiféle
mit-ke-resek-én-itt jellegl kétségbeesés, mely a film elérehaladtaval mind
jogbésabba valik), Lovasi Andras a torténtek utan akar szinésznek is
szolittathatja (egyenlére azért inkabb csak sz(kebb csaladi korben, ha
szabad egy javaslattal élni) magat, Nagy Natalianak az evolucio
létjogosultsagat messzemenden igazold vonaglasa lattan pedig ezustos
cseppekben permetez ala a férfinyal, hogy csak a kozterileteken
gyakorolhaté appercepciés folyamatokrdl emlékezziink meg. Es
egyaltalan: a talalast illetben egyezzunk ki a tetszetés jelzb
hasznalataban. Ezt a fajta vagast, tempdt, illetve képkomponalast szokta
klipszeriinek nevezni a szaksajtdé, ami az MTV kodolasa és a VIVA ennek
betudhatd térhoditasa o6ta kezd érthetévé valni. Korabban ugyanis az
ember azt hihette, hogy a klip az egy olyan szurrealis izé, egy



szétrohasztott vilag cserepeinek burjanzasa mintegy, zord és buja, tag
tudatu viziok leképzése, raadasul bazi dragaért, vagyis csupa érthetetlen
€s gyanus dolog, szemben a VIVA klipfilozéfiajaval, miszerint a klip annyi,
hogy kurva gyors, nehogy a nézd meglassa, milyen olcso, snassz,
lambadogbdl és eurocellbél 0sszeganyolt baromsagot vetitenek azok
mogé a szanalmasan kornyikalo viz- és hajfejlek, gacsos labu balerinak,
tabeszes popmacsék, malnaillatu, elasztikailag tesztelt bajgunarok,
valamint Tamas batya kunyhdjanak apraja-nagyja mogeé, és inkabb
atzappoljon a Spektrum-ra, ahol épp mélyinterjut kozvetitenek egy
tokhallal. Mindez azonban korantsem jelenti, hogy a film rossz volna,
kulonosen akkor nem, ha meg-gondoljuk, hogy ebben az orszagban
amugy kétféle film létezik; az olyan, ami a latyak mélylélektanaban - mely
persze mindnyajunk lgye, de azért mégis -tesz fontos megfigyeléseket,
cselekménye jobbara annyiban foglalhatdé O0ssze, hogy aszott tekintetl
illeték botladoznak, maguk se tudjak, hova és miért, majd az események
forrpontjan sulyos, jollehet enyhén diszfokuszalt tekintettel fejezik ki
indulataikat, melyek mint lancait vesztett pintyoke; vagy az olyanok,
amelyeknek alkot6i abbdl a gondolatbdl indulnak ki, hogy megfelel
szponzoracidval mindent, de mindent lehet, csak pofa kell hozza, az meg
van. A hazai atlaghoz képest tehat Timar filmje mindenképpen emlitésre
méltd, flle, némineml farka és bizonyos foku hangulata van, az elején
még a parbeszédek is jok, mire meg elromlanak, az ember mar
beleszokott a gondolatba, hogy végignézi a filmet, késébb ugyan egy kicsit
zavarja, hogy a torténet, amelynek mentén a dolgoknak folyniuk kellene,
valahogy elsikkad, talan pont annak készonhetéen, hogy a fészerepl6krél
a rendez6 mintha megfeledkezne. Ennek kovetkeztében az egyes szamu
féhés enyhe Iufi-allagot vesz fel, ami nem all j6l neki. Ne is szépitsik,
doégunalmas lesz szegénykém, és vele alszik a VIT, Helsinki és foleg a
hatvanas évek rafinalt grand guignolja, orszagnyi jellemtemetéje, minden
cifra nyomorusaga, a mocsar, amelybél, tetszik, nem tetszik, szarmazunk,
amelyben formalddtunk, amelynek Ordkségét nyogjik. Mindaz, ami
valéban megérne egy filmet, legyen az akar a Tancdalfesztival
parabolajabdl kiindulé és akar a klipszeriség mint olyan elkertlhetetlen
végzetét - vagyis azt, hogy ettél a multtél, ami nekink jutott, tényleg csak
rohogve lehetne elbucsuzni - vallalé mialkotas, olyan tehat, ami a Timar
Péter filmje, majdnem.

Rut Erné
(Turcsanyi)

Magyar Hirlap 1998 01 29
A kortars magyar film 0j tartalmai. (Zimmer Feri)

Szerencse, hogy az itészek maganyos, reszketeg hangjat elnyomja az
altalanos hozsanna harsogasa, igy nem kell attdl tartanom, hogy
panaszommal elrontom masok 6romét. Mar megint nem tetszik egy Uuj,
magyar és vidam kdzonségfilm, pedig még tréningeztem is a vetités elbtt,
amit hosszu eszmélkedési folyamat el6zott meg. Korabban ugyanis



bosszankodtam a Csinibaban és elszontyolodtam A miniszter félrelép
miatt, am elismertem, bennem lehet a hiba, hiszen e két alkotas a
honpolgarok szazezrei szamara biztositotta a felhétlen szérakozast, mely
utan joggal ahitoznak napjainkban. E filmek példatlan sikere nyoman
szamosan - koztuk jdmagam is - felhivtak a figyelmet arra, hogy Uj korszak
hajnala pirkadhat reank. Tavaly valéban ugy tlnt, hosszu id6 utan végre
nem fogy a magyar mozgoékép, de gyarapszik. Most azonban egyre
hatarozottabban kezd formalddni a dermeszt6 kérdés: mi lesz, ha mégsem
ez a helyzet? A Zimmer Feri mint teljesitmény végképp azt sugallja, hogy
az alkotoknak, ha tartds sikerre torekednek, nem ezen az uton kellene
végigmenni, mivel nagyon révid haladas utan ki fog réla dertlni, hogy nem
vezet sehova. Egy szemléletesebb szakkifejezéssel élve: ha egyszer
lementlink kutyaba, hogy kiprobaljuk, milyen, onnan mar csak folfelé
indulhatunk tovabb, kulonben végunk. Ez a vég persze nem feltétlendl
jelent egzisztencialis bukast, de szakmait mindenképpen. Erthets, hogy a
Zimmer Ferit nagyon gyorsan kellett 0Osszehozni, amig még
meglovagolhaté a Csinibaba sikere. A sietség azonban nem lehet mentség
mindenre. A Balaton-parton vendégkifoszté kombinatot mikodtetd tipikus
magyar kisvallalkozorol és csaladjardl vazlatos gunyrajz szuletett. A
féh6sok koré, mint-ha csak Fenék ebédlbjében lennénk, lazan odacsaptak
néhany odakozmalt vagy buggyant figurat, akiknek felléptetése a nagy
magyar valoésag tovabbi anomaliait hivatott szemléltetni: betoppan a
sikkasztod a nejével, a kurva a stricijével, két kdjalos meg harom maffiozo,
nyomukban az idiota rendérrel. Van két normalis szerepld, egy kisfiu és
egy kubai lany, am rezonérkeént jol ki is lognak a képbdl. A sovanyka és
gyermeteg torténetet masfél éras moziklipbe csomagoltak, amelynek
stilusa, hiaba akad néhany valdban eredeti audiovizualis poén, egy id6
utan kezd elviselhetetlenné valni. Nem véletlen: a mifaj harom-négy
perces konnylzenei szamok televizios promotalasara jott létre, ezért
vilaga komolyabb koncepcionalis valtoztatasok nélkil nem konvertalhat6 a
mozivaszonra - féleg unalmasan nem. Az uj Timar-flmben még mindig
felfedezhet6 a régi Timar, a groteszk elemekkel fliiszerezett szatira és az
altala kidolgozott egyéni mozgodképes stilus mestere. (Az Egészséges
erotika dialogjait és képi megoldasait tanitani kellene.) A Zimmer Feriben
az a leginkabb elkeseritd, hogy még ezt a csekeély értékes tartalmat is
elnyomjak a valamiért igénytelennek képzelt széles kozonségnek tett suta
gesztusok, hogy mas példat ne hozzunk, a savas gyomortartalom
haromszori kitalalasa.

Balé
Péter

Biciklitolvaj 1998 februar
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Arrél van sz6, hogy Csinibaba csak egy van. Pedig dehogyis. Magam
legalabb tizet lattam mar, az els6 cime asszem Sose halunk meg! volt,
vagy valami hasonld, ki emlékszik ebben a nagy tolongasban. Eppen
ezért, e dolgozat cime inkabb viccesnek szant, mintsem igaz lenne.
Ugyanis Csinicsavo tényleg csak egy van, konkrétan Csinicsavo Eddie,
Quentin Tarantino Kuryaszoritoban ( Reservoir Dogs) cimi filmjének
szerepldje, €és az nagyon mas palya, de piszokul. Az ugyanis a nagy palya,
amir6l meg most beszéllnk, az nincs is. (Voltaképpen Csinicsavo Eddie is
alig van, hiszen Tandori Dezs6, nyugodt szivvel mondom, zsenialis forditoi
leleménye csak nyomtatasban jelent meg, a film Magyarorszagon
forgalmazott videdvaltozatanak feliratain Szépfiu Eddierél olvashatunk.) E
példa csak latszélag nem tartozik ide, valojaban pontosan arrdl szol,
amirél itt mesélink a felszall6- és leszallopalya kozotti irgalmatlan
kUlonbségrdl, ha mar igy benne ragadtunk a metaforaban. Szoval
Tarantino filmjeit ( a masik a Ponyvaregény) rengetegen nézték meg a
vilagban s természetesen nalunk is. Olyan szamokat produkalt a Pulp
Ficton, de a Kutyaszoritdban is, hogy az csak na! Am ekézben, és itt van a
kutya elasva, korantsem mellesleg, gyakorlatilag atirtak a filmmuavészetet.
Ha buta kategoriakhoz ragaszkodunk, miivészfiimek vastagon. Miért is? A
véalasz kiabrandité: mer jok. Am mifelénk, baratok koézétt maradjon. ez
korantsem altalanosan elfogadott gyakorlat. Sét filmkészitéink épp azon
csoportozata, amelyik teli szgjjal orditozik az 6 édes k6zdonségérdl, pont az
ellenkezdjét miveli. Legyunk jol nevelten alpariak, €és majd csak ugy todul
a nép, a barom, az utca embere, mer az szoérakozni akar, csak
agyalagyult. Mindegy, d6ljon a lé. Timar Pétert csak az kuldnbozteti meg
csoportjanak tobbi tagjatdl (akarnak neveket? ezek nem nevek) hogy
tehetséges ember, egykor kedvvel kisérletezd valddi «filmes", a tdbbi meg
nem az, van koztuk nagy-szer(, sét kdzepes szinész arcatlan uzletember.
tan még UB-titkar is. Am Timar sem gondolhatja komolyan, hogy e
ténylegesen meglévé kulonbségért barmit adnak a piacon, ez 6nmagaban
nem valuta, inkabb semmi. Azt, hogy most esetleg ugy gondolja, hogy ahol
0 rohangal, az az igazi piac, azt még kin6heti, elmulik neki. Ez még csak
nem is egy Ecseri, ez nincs is, de ezt mar mondtuk, csak tulekedés.
Mutasson mar, legyen szives, valaki egy Tarantin6t ebben a tetemes
tomegben, még egy Tarant sincs, szavamra. De Tarka tinét is hiaba
keresnénk, csak szurke okrok, j6 ha van. Timar Péter csinalta | Bdédy
Gaborral | a Privat torténelmet. de mielétt elalélnank ennen magas
roptunktol, az Egészséges erotikat is. Timar Péter most idecsinalta nekink
a Zimmer Ferit, hogy jol kirohdgjuk magunkat magunkon. Tessék elmenni,
lesz nagy nevetés, milyen is a gaz vallalkozo, plane a balatonmelléki
termés, hllye és gatlastalan. Kirdl is beszélink? Jonnek az ezerszer latott
arcok, elsutik azt a harom grimaszukat, ami van, &sszesen
mindannyiuknak, és megkuzdenek a helyenként meg-megcsillano
forgatokonyvvel. Nem az a baj, hogy hamis az egész, talan még ezt is
elbirna a parddia mint mifaj, bar én csodalkoznék, hanem az a baj, hogy
minden megvolt mar ezerszer. Hogy alnok tutira menés részeseive valunk,
mert az nem lehet, hogy ne nézzink meg egy kdzonségfilmet. Sét kétszer
is. Meg a tévé-be' is. En példaul esténként az agy alatt is megnézem, nem
bujt-e egy oda. a csapot fél éve nem engedem kinyitni a csaladomnak,
ilyenek. Am ha mozibemutatd van kdzdnségfilmbél, megyek én is, ha



lehet, iziben. Nem tanacsolhatok mast, tegyenek 6ndk is igy. Csak ne
felejtsék a kulonbséget. Hogy amikor beszolt a haver, és azon egy hétig
rohogtek, az egy Oszinte pillanat volt, akkor is, ha valami képtelenséget
allitott, netan szandékosan valotlant beszélt. De ezek csak hazudnak.
Azon is lehet rohogni. Egy darabig.

, FERENCI
PETER
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Orizem a szemetet

UGYAN HOVA IS VAGYNA VISSZA A MAGYAR IDOUTAS, HA NEM A
DICSO OTVENESBE, ELOBEN HALLGATNI A 6:3-AS DIADALT.

Tan tiszteletkorokkel kéne kezdeni, mert a szemétdomb mégiscsak
modfelett veszedelmes terep, valamiért megné arrafelé az érzékenység.
Csakhogy egyfel6l magunk kozott vagyunk, masfelél akart ide jonni a
nyavalya, Timar mint afféle visz-szafordithatatlanul egyiranyu Stalker
mindegyre csak ezen a tajon kot ki. Na, de mégis... Nemzedékem egyik
alapfilmje az Egészséges erotika. Hova-tovabb ezen allitas biztosabbik
fele a Timar-filmrél szél6, merthogy nagy valo-szinlséggel nincs is
nemzedékem, nemzedékunk meg plane. Tokéletlenségében tokéletes,
uditdéen egyéni, vidoran szemtelen kis darab a ladagyarbdl. Eléadas-
modjanak finoman szélva is kényes keresettsége akkor a célnak és
helynek kivaldan megfelelt, noha sokakban — gyanithatéan egy darabig
Timarban is - olyas tévképzetet szult, hogy a modszer akar még
folytathatd is. Eszerint megtalaltatott egy nyelvjaras, melyben lehetséges
szo6lni  mindenféle dolgainkrél. Késébbi kinos kudarcok kivaldan
bizonyitottak az ellenkezjét, vagyis hogy csupan egyszer hasznalatos
eszkdzokrdl volt sz6. Am ez sem homalyosithatja el e mozi érdemeit. Az
Egészséges erotika arrél szolt, hogy lehet mashogy is, lehet olcson is,
noha még egyszer pont igy nem nagyon. Kulonosen érdekes, hogy a
szandékoltan trukkdskodések nélkul készitett 6:3 hosszu id6 utan az elsé
olyan Timar-darab, amely sikerultebb pontjain képes e ml progressziv
szellemét megidézni, mig az eddigiek inkdbb az eszkdzeivel
szerencsétlenkedtek. Mindegy, a ladagyar akkor is szeméttelep, ha az
egeész ajropai uniot ellatja ladafiaval, hat még ha olyan, mint amilyet Timar
akkor mutatott. Am hol keressiik a szemetet a masik alapmiiben, a
Bodyval kdzos Privat torténelemben, melyet a konnyebb kigazolas végett
voltunk hajlamosak mindig inkabb Body kapcsan magasztalni? Nos,
nemcsak azért, hogy kicsusszunk az illatos metaforabdl, de egyaltalan
nem zar-haté ki, hogy az a sok szép holmi is mind a szemétbe kertlt
volna, ha 6k nem - és nem ugy - nyulnak hozza. Ma meg itt van nekunk a
sok privat Magyarorszag, Privathorvath; tényleg buszkék lehetink, hol
csinaltak ezekhez foghatét? A Zimmer Feri sorsa viszont folveti a kérdést,
miszerint érdemes foglalatossaga a szemétdombon valé turkaszolas.
Gondolhatja-e komolyan barki is, hogy lehet az excrementumbdl barmilyen



varat is épiteni? Plane pofasat. Ugyanakkor ezen az alapon az elmult
nyolcvan év torténelmébdl azon a par oOtvenhatos 6szi napon vagy
mert gyalazat gyalazatra ért. Mégis élunk. Raadasul, ha valahol csak
szemét talalhatd, akkor ott akéré fonédnak mindenféle kultuszok, melyeket
lehet hogy érdemes mutogatni, és emlegetésuk biztosan eladhato. Van
nekink a Csinibabank, egy grandiézus atverés, igy mondja Timar is. De
mi a hatvanas vagy otvenes évek slagervilaga az aranycsapathoz képest?
Potomsag. Bolhafing, ugy legendarisan, mint szemétségében. Timar igazi
mester, még inkabb amundseni felfedez6. Megallithatatlan, immar a
magmatikus mocsokban kotor. Komoly szakitoprobahoz értunk itten. Hogy
Timar mit gondol az aranycsapatrdl, az a 6:3 utan sem érdekes, nem arrol
szOl ugyanis a filmje, s ez valészinlleg szerencse, még inkabb
aranyerzékének diadala, am minket mégis szamvetésre kényszerit, még
akkor is, ha az 6 gondolatainak, szandékainak a feltarasara, mikodésének
ertékelésére igy kevesebb helyink marad. Nem mehetunk el sz6 nélkil
amellett, amit egy nemzet gondol vagy érez, ha azt hallja: 6:3. Vagy:
aranycsapat. Becsapott massza. Nekunk ugyanis, ellentétben Timarral,
nem az idében valé mozgas, még csak nem is az id6 mozgasa a
probléma, hanem az id6 maga. Az a cudar id6, ami mogottunk van. Mert
elhagytuk, annyi szent, de piszkosul, a hatunkat sem latja; noha bel6le
vétettunk, istentelenul nincs kdzink hozza. Az aranycsapat a szemétdomb
maga, az idé maga. Romlottsagunk egyik legmeg-bizhatobb beszallitoja.
Afium. Tudjuk, hogy belepusztulunk abba a kérba (korba?), aminek egyik
meghatarozé atomja az a wundermanschaft, de kezeljik, nem is nehezen.
Gydgyithatatlan persze, egy igazi rak, de e gyogyithatatlansag pusztan
elvi jelentéséggel bir, mert az emberi kor legvégsé hataraig cipelhetd. Nem
kell ra figyelni, az emberi szervezet csodakra képes. Eszrevétlen képes
hurcolni makacsabb salakjait is. Az ember ugy van csinalva, hogy
hajlamos ilyen-olyan hulyeségekért veszkddni. A foci példaul nagyon bejott
nekink. Mindenfélére és novellak koéltésére inspiralja, anyazasra mind
gyakran. Filmunket kovetve magunk is kénytelenek vagyunk kozelebb
hajolni hozza. Am segitség nélkil nem megy. Vegyink egy pasast,
hagyjuk beszélni, igy az egyes szam, mi kovetkezik, csak jaték, csak az
Ové. Figyelj, a foci az mas. Kapusok jatsszak meg focistak, én még lattam
elében Kaposztat, maganyos estéken még mindig tarsam Albert, Géczi,
Karaba. Adamecz, Kabat. Megvan nekem mind, meg a Neépsport egész
szotara. A nagy portasok, még szép, nalam Platkd, Zsak, Tamas Gyula
vagy a Fathér Karcsi, aki torott kézzel kivédte a tizenegyest a ruszkik
ellen, aztan mehetett a szényeg szélére. 6:37 Aranycsapat? Azokkal kelek,
fekszek. A halé6r? Nana, Svatopluk Il, a Fekete Pocok, téliszalamit
csempeészett az elefantcsontrakpartiak ellen, még Dobi Istvan is
fényképeszkedett vele. Meg a négyodkros szekérrel. Egyszer egy olasz
kempingben a hadirokkant gondnok égnek szegezett hlvelykkel azt
mondta, hogy Puszkasz, de helyet, azt nem tudott szoritani, lefejeltem,
mint Edstrom Vidachot, és amikor mar kezdett fagyni a véribe, felsoroltam
neki Albertositdl Gigi Rivaig az 6sszes botlabu macskazabalét, aki a
hetvenes vébén oly rutul szivott a braziltdl, nem kifelejtve, hogy Rivierat
pont Mazzola helyett kuldték be, és ha-nyadik percben, s azon tul, hogy
Bonisegna nevét hibatlanul, a darabos Rosatérol meg csak hexameterben



szo-lottam hozza, a Puszkaszért még le is koptem. Az aranycsapat
balkotéje ugyanis Will Smith volt, Godzillanak be-cézték, leginkabb
leheletfinom cselei mi-att. A szaguldé &rnagyot Zemannak hiv-tak,
Marseilles-nél kidisszidalt Csehbe, mara mar miniszterprezident, bar az
ETO-bdl Klaus gyakran akasztja. En mar akkor tudtam, hogy Eperjes
egyszer égigerdé gyertyat rug, s hogy futballozé kormanyfék csak
enbéharmas publicistdk dolgaiban dajkaljak a pettyest. Folytassam?
Frangepan a Molotov-Ribbentropp-gatbdl, egyedil a magyarok kozul,
egész a szazadik valogatottsagig vitte. Pont a soégorok ellen Unnepelt, a
hagyomanybdl kifolydlag, igy kettés volt a jubileum, az Ootszazadik
nemzetek kozotti, vezette a jugoszlav, késébb horvat, Zrinyi. Partjelzok:
Székely, Romania, Bertalan, Bukovina. Erds szél, szoglet-arany, mig
maskor egy orszag delegalta a sipos embert és lenget6 segédeit, most, a
kitintetett alkalom végett, Ossze-jottek a kornyékbeliek, szlinetben
sorsoltak a KK-t, megtelt a bécsujhelyi stadion. De ott van az 6rok mumus,
Liechtenstein elleni mérkézés, amikor botlott az arany-csapat, Szepesi
sérulten lépett palyara, de még a sogorat is bevajazta a balszél-re, a
kétballabas Komocsin Zolit, a szegedi sellét. A szazszoros valogatottbdl
kés6bb szOvetségi kapitany is lett, Hoffer és Lakat kdzott, mi csak
Koffernak és Tutdonak szolitottuk 6ket, 6t meg az egész orszag csak
Cicinek vagy Cuminak, mert szerették nagyon, butikja volt az Aimasi téren.
Politizalni kezdtek, elpatkoltak, megpattantak, persze forditott sorrendben.
Es a nagy harmas a Karancsaljarél? Répas, Szalay, Basti? Sajo vagy
Kukorelly? Boijtar, aki latott a palyan? Timar Péter filmjében Eperjes, a
szerencsétlen, odavetett angyal az egyik szinben értelmiségi tarsasagba
vetédik. Akinek nincs jobb dolga, keresgélheti, hogy ki kicsoda kozuluk. Ha
bolondok lennénk. Inkabb talaljunk magunknak egy masik pasast, aki -
mint akit most elhagytunk - ugyanigy bemutatna nekink az irdkat,
koltoket, panegiriszek virtudzait. Jonne Hanyistok, a halk tarca-szerzé és
Kun Béla, az alanyi. De ennek sincs semmi értelme. Aranytollas csapat.
Azt persze nem tudtuk meg most sem, hogy a mult heti kinos kudarc, ami
Burkina Fason esett az aktualis nemzeti tizeneggyel (7:1, kiallitva Nimand
II), csakis annak a gondos épitémunkanak kdszdnhetd, melynek
legfontosabb részét az aranycsapat és uUzletfelei végezték, méghozza
alaposan. Errdl persze jobb is hallgatni, csak akkor kéne szdba hozni, ha
valaki a szokasos modon, konnyek kozott idézgeti a régi szép idoket,
amikor még focinagyhatalom voltunk. Salvador és Honduras a
futballhaborut vesztették el, kettds leléptetéssel, mi a futballbékét nyodgjuk
keserves hétkdz-napjainkon. Am Timar nem az arcéatlan nosztalgiazok
kozul valé. Mutat egy kezdetben kicsit darabos, aztan mind jobban siklo,
kiszamitottan vadromantikus idéutazast, azon az egy modon, ahogy egy
ideje azt csak lehet: angyalokkal. A koztisztasagi veégzettségl Eperjes,
csiribiri, hipp és hopp visszakavar a delejes Otvenesbe, a nagy meccs
napjara és vegzalja a radion csung6 népeket. Mint afféle futballéralt tud
elére (utélag) minden biciklicselt (abban voltak a fiuk nagyok) és ezt a kor
dolgozdi, tarsadalmi helyzetikre ugyszolvan tekintet nélkul sérelmezik.
Timar szép és helyenként élvezetes filmet készitett. Leginkabb arrdl, hogy
mennyire mas volt egykor a vilag, hogy épeszi fiat, kinek ép eszét
egyszer csak odalokték, mennyi mocskos veszeély lesi ott a tavoliban, a
valoszin(tlen, gyilkos diktaturaban a szegény, angyali demokratat. Hogy



vajon tudja-e, akinek ajandékba adtak, milyen nagy dolog a szabadsag. A
papirszazast ez év januar elsejétdl kivontak a forgalombdl. Az a szép,
gyantas voros pénz volt az utolsé olyan darab, mellyel a most
meglatogatott korban probalkozni lehetett volna, ma mar csak a
numizmataknak van esélyik felest fizetni hozzajuk fiatalodott
felmen6iknek. Egyeébirant szeressuk Timart, kozel, tavol az egyetlen, aki
ebben a kozonség lapos igényeire hazugul rakent szemét-aradatban
erdemes valami figyelemre. Az aranycsapatot meg felejtsik el. A 6:3- at
tagadjuk meg. A Honvéd fénykorardl deliraldé hadlgyminisztereket
csufoljuk sért6 szavakkal. Jot fog tenni, hordilje bar egy egész orszag az
ellenkezdjét, mi-szerint vivmanyunk az aranycsapat. Per-sze. Miként az
eocénprogram. Lassuk be, hogy Timar sem véletlenul szemétel-haritasi
szakembereket, kukast és utca-seprét gyotor szép mozijaban.

, TURCSANYI
SANDOR

Kritika 1999 aprilis
6;3 Avagy jatszd ujra Tuti!

Timar Péter legujabb filmjének alaphelyzete nincs rosszul kitalalva. Egy
mai futballrajongdnak megadatik, hogy visszatérjen az idében almai
mérkbézésének napjaig, s egyenesben hallgathassa, a lazban égé
orszaggal egyutt, Szepesi koOzvetitését az évszazad mérkézésérdl.
Csakhogy hésunk egyuttal a korba is visszatér, amelyben a sporttorténeti
esemeény lezajlott, s ez — Nagy Imre elsé miniszterelnoksége ide vagy
oda, mégiscsak Rakosi elvtars, az AVH —, no meg a 2 forintos fréccs
kora. Tutti, a féhés (Eperjes Karolynak irt — jelzéként csak egy t-vel — tuti
szerep) pedig mar tudja a végeredmeényt, fejében van az dsszes gol, s
nem allhatja meg, hogy be ne mondja minden egyes helyen — amelyekrdl
aztan ki is rugjak szép sorjaban, vegyesbolttdl kezdve budai
irodalmarvillaig. Van tovabba még egy csavar a sztoriban: Tutti aznap,
éppen a meccs lefujasakor jott a vilagra, anyjat, aki otthagyta 6t a
korhazban, sosem ismerte — itt az alkalom, az id6éutazas szamara rejtett
ertelme: megpillantani legalabb a sosem latott anyat, vagy tan beszélni is
vele. Mindebben egyutt volna tehat sok minden, ami a magyar
szorakoztatd filmek Uj hullamabdl - vagy inkabb: 6z6nébél - a leginkabb
hianyzik. Legféként lehet8ség arra, hogy a szizsé ne csak felejthetd trigy
legyen j6 és - inkabb - kevésbé j6, s6t - leginkabb - 6cska poénok
elsttogetéséhez. A féhést egyik helyrél a masikra, egyik radiétél a masikig
zavarjak. Micsoda panoramaja bontakozhatnék ki az Otvenes évek
vilaganak! S hozza ez a Tutti nemcsak a godlokat tudja elére, hanem
egyebet is. Ra is dobbennek sokan, hogy itt valami igen furcsa dolog
torténik, egy pillanatra megnyilik valami - az id6utazas szamukra rejtett
ertelme : 6k Onnan, Tutti Innen, de Ott nézik azt a zlirzavaros gomolygast,
ami a torténelem, s benne az emberi sorsok. Nem véletlen, hogy az irdk
jelenetei a film kiemelkedden legjobb részei: ez a reflexiés helyzet



Onmagaban tébbet ér, mint - sajnos - az egész film. Ebbe csak bele kell
helyezni egy, amugy jol ismert, s a maga helyén nagyon is komoly
valésagelemet egy verssorkezdeményt példaul, amelybdl ,késobb" a kor
legkiemelkedébb megfogalmazasa lett - s robban a poén, minden
kilondsebb rajatszas nélkal. De a film nem ilyen. Mar az inditas is
szerfelett zsenge. A koztisztasagi munkas Tutti lomtalanitaskor Hidegkuti
nevezetes mezére lel, magara olti, benne elalszik, s aztan az 6 almat
latjuk - itt, ahol barmi abszurditast el birna viselni a mifaj, ezzel a
megoldassal operalni lehangoldéan ftrivialis! Attol fogva mindenki ugy
viselkedik, mintha burleszkben lenne. Abban is van, persze, de nem
lehetne egyszer azt a haknimodort félretenni? Csak kisérletképpen: hatha
az még mulatsagosabb volna. Az elmult évtizedben kialakultak az 6tvenes
évek abrazolasanak szokvanyos fogasai, kliséi. A 6:3 sem tud szabadulni
ezektdl. Kulonésen a Kari Gyorgyire bizott ifjumunkaslany figurajat
nézhetjuk feszengve (bar kétségtelen pozitivurna az alakitasnak, hogy
ezuttal kivételesen nem vetkézik le a mivészné). Persze, a mar emlitett
irokor, a vegyesbolt, a borbélyuzlet kozonsége vagy az utcaseprék, mint
tipusok, jol eltalaltak. (Kallai Ferenc tan egypercnyi jelenléte, mint borbély-
mester a film legemlékezetesebb alakitasa) - de kéne oda valamilyen
jellemféle is. Egyebet ne mondjak, magardl a féhésrél sem derul ki:
kicsoda is 6, azon felll, hogy futballérilt, civilben kukas. Hogy hogyan és
mit gondol a vilagrol? Errdl nem tudunk meg semmit, ahol meg mégis, ott
kovetkezetlenségekbe botlunk. Tutti példaul el6szér nem ismeri fel a Nagy
irot, aztan kijelenti, hogy beléle bukott meg nyolcadikban, majd - ezek
utan! - fejére olvassa, milyen megalkuvé verseket irt '56 utan. Belathato,
ez igy abszolut logikatlan, viszont 3 darab kulonb6zd poén sajtolhatd ki az
egyes, idevonatkozé bemondasokbdl. Vagy példaul, miért énekli az
Internacionalét ez a Tutti a vegyesboltban? Persze, hogy el lehessen sutni
a poént a Juventussal. Miért nem éri fol ésszel, hogy 6tezressel nem lehet
fizetni a multban? Ezt is egy poén kedvéért, nana - csakhogy ezek a
poénok a helyzet abszurditasaban rejl6, lényegesen mélyebb, alapvetbbb
és eredetibb humort romboljak szét! Az ember agya mar csak ilyen:
jellemmeé prébalja 0sszegyurni a reakciokat - pedig csak helyzetekrél van
sz0 (megint), amelyekben el lehet adni az egymassal 6ssze nem fuggdo
vicceket. Jellemekre tovabba nem csupan azért is volna szukség, hogy a
vajt fuld kritikusnak legyen mire beindulnia, hanem mert nevetni csak
embereken (jellemeken) lehet, nem babokon. Mint ahogy csak a valésag
elemeibél — akar abszurdan — ujrarendezett vilag lehet: mulatsagos,
érdekes, meghatd... akarmilyen. Mindez hianyzik Timar Péter filmjébél. igy
aztan a néz6 pont ugy van vele, mint a filmbéli futballrajongé: elére ismeri
a golokat. Meg ugy is van vele, mint a szintén filmbéli helyszinek nem
kevésbeé filmbéli kozonsége: jobban szeretné nem tudni, mi fog térténni a
kovetkez6 pillanatban.

T.P.P.
(ez ki?)



6 :3 Demokrata 1999 02.18.
Magyar id6éutazas

Hatalmas élmény volt. Réz Andras, vadkanagyaras médiasaman és vel6-
csaszar mondott egy j6 mondatot. A dolog ugy esett, hogy uldogélt a
tévében a Koltai—Timar—Réz dud (nem tévedés, tudok szamolni), és
persze a nagy blidds magyar filmrdl volt sz6. Amikor a magyar filmrél van
sz0, a téveéstudiok levegbje szorongassal telik, és érezhetd: fokozodik a
vészteher. llyen levegdben csak nagy dolgok mondathatnak ki.
Képzeljuk el: a levegb vészterhes, a magyar filmrél mint olyanrdl van szo,
S Koltai Roébert fészkelddik. Erezni, hogy mindjart eléjon kedvenc
témajaval, azzal, hogy 6 tulajdonképpen muivészfilmesnek érzi magat, és
nem érti, hogy akit szazezrek vagynak, az miért nem szamit embernek a
gyomorbeteg  kritikusok  diskurzusaiban. (Hasonlé értetlenségrél
tanuskodott Nemere Istvan is valamikor, midén ismételten nem nyert
felvételt az ir6szdvetségbe.) Es ekkor csoda tortént: Réz revelalt. Ezt
mondta: ra kéne mar jonni, hogy mlivész- és kasszafilm kettd kategoria,
és talan nem kellene egymas mércéjével meérni bket. (Koltai itt vissza-ult a
helyére.) A kasszarendez6 rendezze a kasszat, orlljon, hogy néptdmegek
mozognak miatta, a muivészlélek pedig Orul-jon, hogy egy-egy filmje
sokaig rezeg a hozza hasonlé kifinomultak lelkében. Es itt vége lett a
misornak, még ha folytatédott is. Ennek fényében mit lehetne mondani
Timar Péter filmjérél? Azon kar évédni, hogy fuj, tomegfilm, hiszen - amint
fentebb megallapodtunk -, attdél még zsenialisan betdltheti céljat. Maradna
tehat az, hogy j6, akkor ne mondjunk semmit, ha sokan megnézik majd,
akkor j6, ha nem, nem. De hat valamit csak kellene mondani rdla.
Na j6. EImondom az unalom utjat. Van egy nagy szinész, torténetesen
Eperjes Karoly. Jon a rendez6, aki orul neki, és - felbatorodvan szinésze
hatalmas karizmajan - beleéli magat abba, hogy ekkora aura magatdl
elvisz egy filmet. Es raépit. Szegény szinész pedig nem bir ekkora terhet:-
elfarad. (A 6:3 Eperjese szerintem - ellentétben a korabeli aranycsapattal -
ugy a félidéig birja.) Az otlet amugy érdekes: focibolond magara huzza a
korabeli mezt, és 1953-ban talalla magat, éppen az évszazad
mérkdzésének napjan. Nagyon jo a talalkozas a korabeli irék csapataval,
szeép, ahogy a szoborra valtozott ember hulyét csinal a kor renddreibdl;
elmerenghetink a rabszolgatarté tarsadalmakban él6 lelkeken. Tessék,
most mondtam valamit.

Végh
Attila
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Timar Péter felfedezett valami fontosat. A nem laték életét, mindennapijait,
vilagat mutatja meg, olyan embereket, akikrél a latdk semmit sem tudnak,
vagy legfeljebb néhany kdzhelyet. Timar fészereplévé tette a vakokat, sét
filmjét nekik is szanta: a cselekményt - hogy éppen mi térténik a vasznon -
akar egy radiés szinhazi kozvetitésben, kommentator magyarazza. Lehet,
hogy ez a mozgokép torténe-tében az elsé ilyen jellegl prébalkozas, de
szerintem a moziba eddig is jaro, a televiziét ,néz6" vakok szamara nincs
kllonosebb jelentésége. A filmbe épitett narracional sokkal fontosabb,
hogy mennyire szdrakoztatd, s persze, hogy mennyire igaz, hiteles a
torténet. Az alapkonfliktus egy musical bemutatasa korul bonyolodik: a
Vakok Intézete jubileumi palyazatanak egyetlen résztvevbjeként és
nyerteseként két latd, két lecsuszott rockzenész, Ede és Zaki musicalt
irnak. Az 6 megjelenésuk inditja be, katalizalja az eseményeket. Timar
tulajdonképpen egy ismerds dramaturgiai alaphelyzetbél indul ki: a darab,
a szinhazi produkcidé megszlletésének sok filmbdl ismer6és témajat,
patronjait hasznalja fel. Kulonb6zé akadalyokkal neheziti a
prébafolyamatot, de csak azért, hogy aztdan a végén minden annal
pompasabban sikerlljon. Lathatjuk, hallhatjuk is zanzasitva az ostobacska
- vagy talan a borzalmas helyénvaldobb - musicalt. Timar nemcsak a
produkciot juttatja révbe, de - pedagdgiai célzattal - jobb utra tériti a vakok
irant kozonyos Mast, Edét is. Kiderul, a cinikus kuls6 érzd szivet takar, a
csapodar, néfalé fickd végul a darabja fGszerepét alakitd szép vak lanynal
kot ki. Azt is megtudjuk rola, életre szOl6 traumat okozott neki
gyerekkoraban, hogy megbantott egy hazukban laké vak kislanyt - ez a
bldntudat musicalje egyik ihletd forrasa is. Az Edét alakitdé Csiszar Jend
kétségtelenul népszeri sztar - nyilvan ezért, a fiatal nézék becsalogatasa
miatt esett ra a rendez6 valasztasa - de, finoman fogalmazva, csak igen
szerény szinészi képességekkel rendelkezik. Timar nyilvanvaldéan
erdeklédést, rokonszenvet akar kelteni a vakok irant, nem sajnalatot. A
kinalkozdé olcsobb, hatasvadasz megoldasokat, a dramaba hajld
helyzeteket mégsem tudja kihagyni. (llyen jelenet példaul, amikor a
hatéves kisfiu onalléan probalkozik a fehér bottal, vagy amikor anyja
intézet-be adja.) A végeredmény: egy rosszul megirt, fellletes film. A
figurak csak néhany vonassal vannak megformalva, magatartasuk
motivalasa, konfliktusaik a forgatokdnyvirdi rutin terméke. Az egész mi
arra a kdzhelyre épul, hogy a vakok magatar-tasukban, vagyaikban nem
sokban kulonboznek a latoktdl. A jO szandék nyilvan megvolt a
rendezében. A sajtovetités utan elmondta, fél éven at bejart a Vakok
Intézetbe, ismerkedett a vakok sorsaval, gondjaival, igyekezett
feltérképezni a latdbk szamara ismeretlen s Kkicsit félelmetes vilagot.
Studiumai azonban nem hathattak kulondsebben termékenyitdleg,



pontosabban nem parosultak meggy6z6 forgatokdnyvirdi, rendezdi
erényekkel, empatiaval. Kar volt ilyen olcsén adnia.

, GERVAI
ANDRAS

Vakvaganyok Magyar Narancs 2001 2.15

UZENETI ERTEK

Tudom, hogy folésleges megint elmondani, és unom is, de a félreértés
lehetésége maradéktalanul ki nem zarhato.

Tehat: a halmozott vagy halmozatlan hatranyos helyzetek muialkotasbéli
targyalasa, abrazolasa, barmilyen felhasznalasa veszedelmes dolog,
alapjaraton ad lehetd6séget sokféle befogaddi prekoncepcio gyartasara.
Ezek kozul épp csak emliteném a legbrutalisabbat, mikor a hatranyos
helyzet szimpla horog és pajzs, becsalja a népeket a moziba, és megvéd
a kritikatdl, hiszen ha az alkotast bantod, a j6 tgyet gancsolod, védteleneket
bantalmazol, mert olyan vagy. Mondjuk ki: a filmkésziték nem védtelenek. A
védtelenek az esetek latvanyos tobbségében velik szemben (is)
védtelenek.

,Merek, mit férfi merhet, ki tobbet mer, nem ember" — mondja Macbeth,
de én még nem lattam olyan szinpadi megoldast, amelyben e szavak egy
leveses kondér mell6l zengenének

Timar Péter tobbrendbeli kozlése szerint a vakoknak csinalt filmet vakokrol.
Egyébként kdszoni szépen a latok érdeklédését is. Neklnk igy annak
vizsgalata marad, mit mond Timar a vakoknak, és mit mutat a latoknak.
Megkockaztatom: ugyanazt ugyanugy. Van egy jelenet a filmben. A Vakok
Intézetének igazgatonbje két rock-zenésszel targyal egy Unnepi
alkalommal bemutatand6 musicalrél. Ami itt elhangzik, ha akartak, ha nem,
ha tetszik, ha nem, egyértelmli uUzenetnek tinik nézdk és hallgatok
szamara egyarant. Ha akartak: romlottsagig cinikus. Ha nem: arulkodo.
Odaig a film arrdl szél, hogy van két huzamosabb ideje sikertelen rock-
zenész, egyikik a vécén belenyul a tutiba. Szazévesek a vakok (ezt a film
allitia, sz6 szerint), s intézetlk ndvendékei altal eléadott musicallel
unnepelnének. Palyazatot irak (irtak) ki a dalmi megirasara. A palyadij
meglehetds, kétmillio forint, de nem érdekel senkit, szabad a palya két
olyan teljességgel remeénytelen esetnek is, mint héseink. A jelenetben a



mar elnyert palyazat megvalositasanak szukségesseége kerul széba. Van
egy harmadik millio is a kivitelezésre. Az igazgatdné kozli az érintettekkel,
hogy mivik ,sildany dolgozat" (megkérdezte errél tavoli rokonat, Somié
Tamast is), de ha betanitjak a vak ndvendékeknek, dvék az 6sszeg.

Mit allit tehat a Vakvaganyok? Csak annyit, hogy a vakokat tomik pénzzel
(elhangzik a filmben: ,a Soros"), és j6 nekik a szar is. Ez az a pont, amikor
az egészet ott kéne hagyni. Nemcsak kimenni a mozibdl, hanem a jegy
arat is visszakeérni, s6t nyilatkozni arra nézvést, hogy nem tekintem ma-
gam a film nézdjének, hiszen konnyen kitalalhato: az alkotas tovabbi
palyaja nézettségi mutatdkkal lesz kikovezve. Nincsen szukseg kulonosebb
empatiara ahhoz, hogy a vakok megjeldlést mindenkire értstk, minden
jegyvaltéra, de mire megyunk vele. Bar ezek utan nem konnyl, meégis
tételezzik fel, a film alkot6éi nem ezt allitjak, vagy nem igy akartak mondani. A
mélységes kiszolgaltatottsagrol beszélnek 6k, hogy a vakok egyszerlien
kénytelenek beérni ennyivel, hisz sem tobbre, sem jobbra nem szamithatnak
télink. Végul is a harommillid is csak talajmenti héseink szamara magas
O0sszeg, példaul az intézmény elfogadhaté mikodésének tekintetében
nagyon is csekély. Csakhogy a Vakvaganyok cim( film ugyszélvan
folyamatosan, eszk6zként hasznal onreflexiv elemeket. Példaul mi masnak
tudhatnank be azt a dramaturgiailag igencsak kétes részt, amikor a
remeénybeli eléadas szerepl6i azzal kénytelenek szembesluini, hogy a musical
bizony playbackrél fog menni, mert egyfelél igy szokas, masfelél a Somlé, fel-
haborodva a zenésztarsadalom mélységes érdektelenségén, érzé-
ketlenségeén, elintézte, hogy cédén is megjelenjen az anyag, ott meg rosszul
venné ki magat az amatér hangicsalas. Ez egyértelmien a filmrél szdl, a
vak szereplOket szigoruan szinkronizaltak. Ezt nyilvan ugy kell értelmezni,
hogy nemcsak annak a néhany vak szereplének szol, aki végul létrehozta
ezt a produkciot, hanem az &sszes magyarul ért6 gyengén latonak. Hat
persze. Am mielétt rajtunk is eluralkodna valamiféle szerepzavar, sziikséges
néhany alapvetd megallapitas. Egy filmkritikdnak nem feladata megvédeni a
vakokat. jogositvanya sincsen effélére, de teljességgel szikségtelen is.
Hogyan is jonnék én ehhez. Ha a recenzid ilyesmibe bonyolddik, az
értelmezési zavarnak tekinthet6. S mint ilyen, kilonosebb fenntartasok nélkul
a vizsgalt mire kenhet6. Mert amit latunk, az egy specialis kornyezetbe
helyezett, specialis keretek kdzé szoritott, igen-igen halvany, kifejezetten
bicegds torténet. Kozhelyek tomegével eléadott, kereteire kinosan és folya-
matosan tekintettel 1év8, szinészvalasztasi és szinészvezetési tévedésektol
terhelt, onmagaban semmitmondé darab, nagy adag hatasvadaszattal,
tutiramenéssel sulyosbitva. Timar Péter filmkészitéi érdemeinek felsorolasa,
a Privat torténelemtél az Egészséges erotikan és a Csinibaban at egész a
6:3-ig joval hosszabb listat tenne ki, mint kudarcainak lajstromba vétele (Zim-
mer Feri, Robinson). Pillanatnyilag viszont épp az efféle méricskélések



okozzak a legnagyobb problémat. Raadasul ugy tinik, hogy nem is nekunk,
hanem neki. Jobb, rosszabb és egészen kitiné munkaival Timar a vihart
araté alkoté cimkéjéhez kormanyozédott. Vele szemben az a produceri
elvaras momentan (akar 6nmaga legyen is sajat producere vagy barki mas),
hogy olyan filmet készitsen, amit rengetegen néznek meg (ma
Magyarorszagon ez egyenld a tetszéssel), aztan legyen j6 nagy visszhangja
a dolognak. A minéség masod-, harmadlagos kérdés. A Vakvaganyok szaz
szazalékig megfelel ennek az elvaras-nak. Csakhogy Timar, és ez pontosan
korabbi teljesitményei okan biztosan allithato, tavolrol sem az az ember,
akinek a min6ség masodlagos szempont lenne. Ezen ellentmondas
feloldasara viszont a Vakvaganyok szaz szazalékig alkalmatlan.

Mindezek ellenére Timart nem kell félteni, csinal még nagyszert filmeket.
De mi lesz a vakokkal? Varhatjak, mig uUjra sorra kerulnek, plane kevésbé
vitathaté médon.

Turcsanyi
Sandor

Le a fejjel Elet és irodalom 2005 3,18

Lélekbuvarok dolga lesz megfejteni, miért épp az - ugymond -
kozonségfilm-késziték tulajdonitanak oly megtiszteléen nagy figyelmet a
kritikanak. Az ember azt gondolna, nekik csak az eladott jegyek szama
szamit, semmi mas; ehhez képest nemrég egy magat kdzonségfilm-
producernek mondd ember dorgott roppant atkokat a muibiraldkra, most
meg a Heti hetes sztarjai csepulték hosszu percekig a filmkritikusokat Uj
mozgoképuk, a Le a fejjel! kapcsan. A kritika egyaltalan nem érdekli 6ket,
nem toréddnek vele, sz6t sem vesztegetnek ra - mondogattak j6 sokaig a
kereskedelmi showmisor ingyen reklam-idejében, majd masnap és
harmadnap bdvebben kifej-tették ugyanezt a Naptévé kozszolgalati
misornak alcazott reklamblokkjaban. Egy lélekbuvar, ha mar épp arra jar,
mélyértelml kovetkeztetéseket vonhat le abbdl is, miért haborodnak fel a
Heti hetes szerepl6i azon, hogy egyes kritikusok egybemossak a
kereskedelmi tévés-howban nyujtott produkcidjukat egyéb
tevékenységukkel- amikor 6k maguk rancigaljak be tévékabaréjukba Uj
konyveiket, lemezeiket, filmjeiket (amugy ezek az onreklamok a show
legkinosabb pillanatai). Megértem a film kdzrem(ikodéit, hogy - stilusosan
szOlva - fejvesztetten elére menekillnek, elvégre a Le a fejjell-t a
filmszemle kozonsége fagyosan fogadta, sem a kozonségtél, sem a
szakmai zsUrit6l, sem a kulféldi kritikusoktdl nem kapott semmit, a
fesztivaltudositok is mind fanyalogtak, amugy teljes joggal. Az alkotdk
ilyenkor profétikusan ,megérzik", hogy filmjuk a kritikusoknak nem fog
tetszeni, s err6l eszikbe jut, hogy a kritika nem fontos, 6ket egyaltalan
nem érdekli, aztan sokszor, hosszasan taglaljak, hogy mennyire nem. Mire
a nyajas olvaso idaig eljutott, rajohetett, hogy ez most nem filmkritika,



mivel ahhoz film kellene, az pedig nincs. Azt a vérszegény bohdckodast,
amit ezek az amugy tehetséges szinészek muivelnek a feltin6en
szegényes-poros diszletfalak kozott, a jelmeztar mélyérél elérangatott
kacaganyban-buzoganyban, folosleges volna elemzés targyava tenni. A
kiralyt jatszé Bajor Imre kivételével a jatszok csak a lestrapalt manirjaikat
hozzak a produkcidba, Dolak-Saly elérangatja a sifonérbdl Pandacsoki
Boborjant és Anti bacsit, Timar zokkentett vagasainak ezuttal - ellentétben
az Egészséges erotikaval és a Csinibabaval - nincs semmi funkcidjuk;
olyan ez a multiplexes kabarécsutortok, mint egy szezonzard
végkiarusitas a gagyi-piacon. A jeles forgatokonyviré (nevét most inkabb
nem emlitem) képzeletébdl nem futja tobbre, mint bagyadt altesti
poénokra: a kiraly az ifju holgyeket az agyban ,megfenyiti", poharnokék
kamaszlanya gyorsan el akarja vesziteni erénydv oOvta szu-zességet
(fGrész, raspoly a szoknya alatt), az ablakon kihajolé6 nagyma-mat
beszélgetés kozben az uralkodd hatulrdl j6l meglepi. Nem az a baj a Le a
fejjel!-lel és a hasonld mozgoképekkel, hogy ,kdzonségfilmek" volnanak,
hanem az, hogy annak is 6cskak, dsszeganyoltak; a mérce nem Bergman
vagy JancsO, s még csak nem is az Osszehasonlithatatlanul nagyobb
koltségvetéssel készll amerikai vagy francia blockbusterek (bar azoktdl
éppen lenne mit tanulni: szakmai alazatot, odafigyelést, kidolgozottsagot),
hanem - igen - az Egészséges erotika, a Csinibaba, a Monty Python-
csapat és magyar kovetdik, Dolak-Salyék abszurd humora. Epp az utébbi
id6észak mozi sikerei mutatjak, hogy szinvonalas, értelmes munkaval is el
lehet jutni széles kozonséghez (meg, persze, ocskaval is, nincs erre
szabaly); vagyis, aki a minéségi kifogasokkal szemben folyvast a
néz6szamra hivatkozik, az mélyen lenézi a publikumot, mert abban bizik,
hogy a nagyk6zénség minden vacakra vevé, s ebben idénként (kiildndsen
ilyen er6s médiatamogatas mellett) nem is csalatkozik. Mivel ez nem
filmkritika, toprengés inkabb, mik vannak mostansag, s hova sillyedt a
magyar mozgokep, ideidéznék, ellenpontnak, egy dicséré szakvéleményt,
amelyet A poharnok haza ciml szoérakoztatd tévésorozat terverdl vetett
papirra egy kritikus: ,Az 6sszes terv kozul talan ez a legmerészebb... A
forgatokonyv fergeteges Monty Python-komédiat igér... A humor forrasa az
anakronizmus, amelytdl a kilonben koznapi helyzetek, konfliktusok
abszurdakka lesznek." Az el6zményeket nem ismerbk szamara annyit
elarulok, hogy A poharnok haza otletébdl szuletett a Le a fejjele, a fenti
ajanlast pedig, amellyel a forgatokonyvet fel-tétlenidl megvaldsitasra
javasolta, e sorok irdja jegyezte. Vigasztalasul idézem ezt most ide annak
a tucatnyi kitiné mivésznek, szinésznek-rendezének-forgatokdnyvirénak-
operatérnek-producer-nek, aki ebbe a méltatlan helyzetbe, nem egészen
artatlanul, belekeveredett: lam, mindenki tévedhet, csinalhat hulyeségeket,
ez egy ilyen szakma - de azért jobb, ha az ember nem ragaszkodik tiz6n-
vizen at a hulyeségeihez, mert akkor konnyen ugy marad.

Baron
Gyorgy
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MESEBESZED
Timar Péter: A Herceg haladéka

Mi tagadas, a Le a fejjel! rendezése és a Na végre itt a nyarl-ban valo
kozrem(kodése 6ta nehéz elbitéletek nélkul bellni Timar Péter filmjére.
Jelen esetben ezektdl konnyl elszakadni, A Herceg haladéka ugyanis
egészen mas film, mint ez utobbiak. Mas, de nem jobb. Pontosabban
fogalmazva, mint jatékfilm nem jobb. Ennek egyik oka a forgatokényvben
keresendd, amely a belefektetett tiz év alatt a cselekmény f6 vonulatait
illetéen valoban jol kidolgozotta valt. Pedig a torténetben, amely bonyolult
idésikokon jatszodik, konnyen el lehetne vesztédni. Az torténik tudniillik,
hogy f6hésnénk meghal (illetve majdnem), és az alvilag egyik hercegétdl
visszakapja ajandékba élete egy percét, amely alatt meg kell gyéznie
valakit, hogy haljon meg helyette. Szamara tehat az id6 megtartja
folyamatossagat, minden 6t kortlvevdé esemény azonban ujra és ujra egy
percnyi szakaszon ismétlédik. Nem olyan bonyolult ez, mint amilyennek
elsdre tlnik, és barmilyen meglepé, ennek abrazolasaban a legerésebb a
film. Egyszer( technikaval ugyan, de baki nélkul térténnek az idéugrasok,
€s a szinészek is az egyperces meggybzési helyzetgyakorlatokban (ebbdl
all a film jobbik része) tudnak leginkabb kibontakozni.

A gond tehat nem ezzel van. A film nagyobbik részében azonban olyan
mondatok és fordulatok repkednek a nézé feje mellett, amelyeket Jokai is
csak félve mert volna leirni, pedig 6 nem is audiovizualis befogadasban
gondolkodott. A forgatékdnyv szdveges részei inkabb szinhazban allnak
meg a helylket, és ez az érzés az alvilagi jeleneteknél valik egészen
er8ssé. Pogany Judit (Luvnya), Lazar Kati (Manyd), Gaspar Tibor (Herceg)
és Szabd Gabi (Alida) parbeszédei itt ugyanis egészen ugy hatnak, mintha
egy szinhazi kozvetitésbe csoppentunk volna: mindenki szigoruan
végszora szélal meg, még akkor is, ha elvileg valakinek a szavaba vagna.

Az 0rdog a részletekben rejlik. A szereplok a nem életszerl
keretjelenetekben Iépten-nyomon szinte leszakadnak a filmvaszonrol:
szegény Kulka Janosnak ismét Szomszédok kaliberli szovegkonyvbél kell
elétornasznia valami érzelmet, és erre a fakd vilagképre sajnos Szabd
Gabi furcsa hangszine csak még inkabb raerésit. Félreértés ne essék, itt
még a film szerinti realitdsban jarunk. Abban a realitdsban, amelyben az
emberek nem mennek vissza a lakasukba telefonalni, ha az ajtéban
lemertl a mobiljuk. Amelyben az emberek nem tudjak, hogyan Kkell
otthonrdl bejutni a varosba, és ahol a zsebtolvaj mérgében barkit sziven
6. Mindig tudtuk, hogy Timar Péter a zsanerek és er6s karakterek
formalasaban a legjobb (egy-két rovid pillanat erejéig ez most is kidertl),
de néha olyan, mintha tényleg csak rajzfiimfigura-szeri panelekben
gondolkodna. Minden fehér és fekete, mint a két bukott angyal ruh3ja.
Utdbbi persze mar szimbdolum, akarcsak Alida szélmalomharca az életért.
Ertjik mi ezt, vagy ha esetleg mégsem értenénk, a végén azért jol el is
magyarazzak.

Timar egy interjuban alkotasat a ma nagy szamban futé fantasy-fiimekhez
hasonlitja (ez a hivatalos meghatarozas is), és ettél varja sajat filmjének
sikerét. A Harry Potter, A gydrik ura és a hasonlé fantasyk azonban azért
kaptak ezt a nevet, mert arra a két-harom o6rara fantaziank elhiteti velunk,
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hogy a vasznon Ilatott dolgok tényleg megtorténnek. A Herceg
haladékaban viszont errél szé sincs. Végig tudjuk, hogy amit latunk, az
csupan egy transzcendens példabeszéd, mas néven parabola, de
leginkabb kisérleti jatékfilm.

Vizkelety Jozsef

AHERCEG HALADEKA  Elet és irodalom 2006 1. 20
A Satan Pesten

Vajon lehet-e Budapestet a filmen mesei-mitikus térré valtoztatni? A
kérdés korantsem koltéi vagy szarazon teoretikus, ellenkezdleg, na-gyon
is husba vagoé a mai magyar mifaji filmezés szamara. Ha ugyan-is nem
sikerll ez az atlényegités, ha a film makacsul féldhézragadt nyersanyaga,
a fotografikus alapu mozgokép ellenall a mesének, akkor a pesti utcak a
magyar alom-gyarosok szamara csak a vigjaték legkllonfélébb
variacioihoz nyujthatnak szinhelyet. Az elmult évekbdl mindeddig egyetlen
tobbé-kevésbé sikeres példat lattam efféle atpoétizalasra, mégpedig a
Kontrollt, min a még hetvenes évekbeli bajat érz6, vizualisan sokszini
budapesti metrot emelte meg alvilagi helyszin-re. Mig azonban Antal
Nimréd csak finoman utalt a konkrét helyek és figurdak szimbolikus
olvasatara, Timar Péter () filmjében mar nyiltan mitikus-szimbolikus
alakokat, a Fény és Sotétsegerdit idézi meg a maguk testi valojaban a mai
Budapest utcain. Nekem viszont, ha meglatom a Halal harom fekete
lovasat a Vorosmarty téren, nevethetnékem tamad, mert szamomra nem
kevésbé groteszk ez a kép, mint amikor az Alombrigadban az 6smagyarok
rontottak be lovaikon a mocskos gyari 0ltozébe. Ha Timar kitartott volna az
Egészséges erotika szatirikus hangvételénél, akkor a leples foldonkiviliek
biztos be is wappoltak volna a Gerbaud elegans tereibe, a rendezd
azonban a magyar filmrendezdk jelentés részével kardltve mar régen
maga mogott hagyta az avittasnak szamitd tarsadalom kritikus attitlidot,
és A Herceg haladéka cimen - a hivatalos megjeldlés szerint - fantasyt
készitett, amiben a metafizikai Iények misztikus blvkorével egyutt jelennek
meg. A hatas viszont éppen ellentétes a kivanatossal: ha a pokol hercege
és a fény kébor lovagja a felujitas alatt allé6 Deak téri aluljaroban harcolnak
egy halando életéért, az szamomra se nem mesei, se nem Kolt6i, egész
egyszerlen nevetséges. A rOhejesre sikeredett misztikus szal
végeredményben nem szolgal tobbre, mint egy kozépkorias moralitasnak
a fantasy népszeri kontdsébe valé beburkolasara. A torténet egy
becsvagyd szépségkiralyndbdl lett karrierista sztarmodellrél szol (Szabd
Gabi), aki egy pisztoly eldordilése utan, a golyd megérkezése elbtt
haladékot kap a pokol hercegétdl, hogy talaljon egy embert, aki at-vallalja
a halalat. Az Enyedi lldiko Blvos vadaszara emlékeztet6 motivumbol
szuletett tanmese a szeretet és szerelem nélkul, kovetkezésképpen
blndsen leélt élet végességére figyelmezteti a néz6t - valtoztasd meg



életed, amig nem késé! E kinematografikus memento mori sulytalanodik el
a kulonféle mitoldgiakbol és misztikus irodalmakbdl vett istenségek pesti
alaszallasa nyoman. A moralitas, tetszik, nem tetszik, szin-padi mfaj, amit
hozza kell igazitani a film konkrét képeihez. Semmi teatralis nincs példaul
abban, ahogy a Berlin f6l6tt az €ég angyalai lesik a magasbdl a kettéosztott
varos szomoru mindennapjait. A Herceg haladékaban viszont a maguk
tradicionalis attributumaival megidézett angyalok és 6rdogdok, a fehérre
meszelt Asztarot (Gaspar Tibor), a loncsos-gubancos pardkaju,
szipirtyoképlre maszkirozott banyak (Lazar Kati és Pogany Judit) mintha
csak egy gyerekeknek szant Csongor és Tunde-el6adasbdl Iéptek volna
el6. Timar, gyanitom, szandékosan vette nevetségesen teatralisra
misztikus hdseit - a Laszlé Zsolt altal alakitott segité lény érthetetlen
kivetelével -, talan mert érezte, hogy Pest a maga hektikus
hétkdznapisagaval makacsul ellenall mindenféle flmmeseének - az aluljaroé
marad az, ami: aluljaré. A fantasy kdézoénségcsalogatd kliséit igy viszont
roppant teherként hurcolja magaval a film; csak akkor torténik valami igazi,
agyikor egy-egy jelenetre sikerll megszabadulnia téle. Egy 6nzése folytan
magara marado né keétségbeesett utja egyik embert6l a masikig: a
szerettdl a volt férjig, az apatdl az anyaig - van ebben valami meghaté és
régimodian elgondolkodtatd: mi volna, ha én allnék ott, szemben apaval,
anyaval, hazastarssal, szeretével? Bar Szabd Gabi jatéka egytonusu, sét
a film elején ontelt modellként kifejezetten nehézkes, méltdosagat vesztett
konyorgése és Osszeomlasa ezeknek az utolsé beszélgetéseknek az
alkalmaval mégis megragaddéan Oszinte. Az igazan dramai
talalkozasokhoz azonban partnerek kellenének, a film alapdtlete viszont
tipusszerepekbe kényszeritette bele szinésztarsait. A modellnek ugyanaz
az egyetlen perc all rendelkezésére, hogy meggyézze 6ket, aldozzak fel
magukat helyette - az id6 hatvan masodperc utan visszaugrik, szulei és
baratai pedig ismét értetlenul allnak a semmibél el6bukkand nd elbtt.
Ezekbdl a néhanyszor egy percekbdl szokvany-kapcsolatokban élé
szokvanykarakterek rajzolédnak el6, akiknek lattan pillanatnyi kétségunk
sincs afeldl, hogy nem vallaljak el a magasztos kuldetést. Nincsen jatektér
a szereplok kozott, igy marad az igazsaggal vald kétségbeejto
szembesulés maganszama Szab6 Gabi szamara. A kispalyas moralitast
agyonnyomja a nagymellényes misztikum, az eréltetett metafizikat az
akaratlan parddia.

Se valdsag, se varazslat. A parékas Satan rémilten iszkol a blbajtalan
Pestrdl.

o STOHR
LORANT
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BESZARAS

Timar Péter: Casting minden
Egészséges erotika, Csapd le csacsi!, Csinibaba, 6:3, Zimmer Feri, Le a
fejjel — a k6zbs bennuk: az egyedi stilusu Timar Péter rendezd. A sort a



Csinibaba sikerreceptjére levezényelt Uj filmje egészitheti ki; szex,
szerelem, gyengédség, de csak megfelel6 mennyiségben, tingli-tangli
zenével — igy fogalmazhatnank meg a Casting minden receptjét.
Kétségtelen, hogy a filmet a tehetségkutatd versenyek inspiraltak, és bar a
TV2 tamogatasaval készult, valamint van benne Olah Ibolya és Puskas
Peti is, a film alkotéi tagadjak, hogy a Casting a Megasztarrol sz6lna. Nem
is szolhat arrdl, hiszen a Sztarhangar jobban hasonlit egy helyi adé
sztarcsinald ,bovli” versenyeére, mint egy kereskedelmi csatorna orszagos
tehetségkutatdjara — talan nem véletlen, hogy éppen a ,hangar” sz¢ jelenik
meg a névben. A film tulajdonképpen olyan, mint egy Megasztar-
Osszefoglald, annyi kilonbséggel, hogy ha ezt a tévében nézi az ember,
legalabb van lehetésége csatornat valtani.

A filmbeli Plussz TV orszagos kereskedelmi csatorna zenés
tehetségkutatét hirdet. Szamos, kulonb6zé hatterl fiatal jelentkezik ra,
koztuk pizzafutar, bolti elarusitd, orszaggytilési képvisel6-fioka és kdzéjuk
keveredik — véletlenul — egy nevelbotthoni szegény lany is. Népmesei
fordulatokhoz ill6 médon elsére elnyeri a producer tetszését, Iétszamon
felul beveszik az el6dontébe és természetesen megnyeri a zenei
vetélked6t. Mindebben egy mogorva, lecsuszott egykori zeneszerz6 seqgiti
— sokadik unszolasra, akinek tehetsége mar csak barzongorazasra futja. A
hanyatott sorsu arvahazi szegény lany, akit végul mindenki megszeret,
semmiféle jellemfejlédésen nem megy at. A film nem abrazol mélységeket,
csak felvillantja a problémakat, de nem dolgozza ki 6ket, végig a felszinen
marad.

Az egész fiimet a sematizmus jellemzi. Az orosz montazsiskola
kisérletezéseire emlékeztetd formanyelvi jatékok sem valnak elényére,
csak elkapkodott, rosszul idézitett emlékképek, parhuzamos jelenetek
villbznak szemunk el6tt. De a ,sikeres” 21. szazadi magyar film kotelezé
elemei megvannak benne: a feltérekvé szegény gyerek, aki megmutatja a
nagyvilagnak, hogy mit tud, a meleg koreografus, a konok oreg, akit a
JLurelmetlen, agressziv fiatal lany” megtor, a ,buta liba” sztereotipigja —
most éppen nem a ,buta széke”, annak ellenére, hogy ismét Oroszlan
Szonja jatssza ezt a halatlan, de hozzandétt szerepet, csakhogy ezuttal
barna hajjal. A magyar kozdonség gondolhatja is, hogy hat igen, hozza a
formajat... Hiaba készitettiink el6 mindent, amit a recept el6ir, s amibél
elméletileg egy jo dolgot lehetne kisutni: a hozzavaldk 6sszekeverésebdl
meég nem lesz habostorta.

Beszaras, hogy a magyar kdzonség még vevo az ilyen filmekre.

PUSKAI MELINDA

ZIMMER FERI 2 Filmvilag 2010 jan.



A Csinibaba sikere utan a kozonség és a szakma egyarant lelkesedéssel
varta a soron kovetkez6 filmet Timar Pétertél, mignem a groteszkkel
vegyitett szatirairdl (Egészséges erotika, Csapd le csacsi!) elhirestilt
rendez6 a kortars celeb-vilag egyik veretes kiszolgaléjava nem valt. Jobb
hijan a Zimmer Feri 2. is csak a bulvarsajtonak szant nyari kalandként
foghat6 fel, mert a mozgdképes szérakoz-tatas vilaga igencsak tavol all
téle. Mig a szintén félresikerlltnek tekinthetd elsé részben még
hangsulyosan jelen volt, s ugy-ahogy mikodott is a kadarkori Ugyeskeddk
megvaltozott életlehetéségeinek szatirikus vizsgalata, addig a tizenkét(!)
évvel késbbb forgatott masodik fejezetben hasonldé szemléletnek még
irmagjat sem talalni. A torténet szerint Feri (Reviczky Gabor) és familiaja
egy kastély tulajdonosai, ahol egy ,faintos” kis szallodat rendeznek be, a
vendégek mégsem sorakoznak a bejarat el6tt. Hosunk ezért egy szal
lepedbben, szellemként Iép akcidba, s a vilaghalora felkerulé paranormalis
jelenség hamarosan turistavonz6 latvanyossagga valik. Csakhogy a
kastélyt egy valodi kisértet is latogatja. Timar valdszinlleg a
hagyomanytisztelet miatt megtartotta figurai babszerii mozgatasat, de
egyéb funkcié hijan ez a megoldas is csak szemsajditéan kellemetlenul
hat. S hiaba all j6l a megnyeréen huhogé Pogany Judit kezében a fedd, ha
a forgatokdonyv csupan néhany ugyes szdjatékot tartalmaz.
Végezetll azon sem lepéddnék meg, ha a Savoyaiak a film ,lattan” tényleg
forognanak-sirjaikban.

Kiss
Tamas

Filmkultura 2011 Jan.
ZIMMER FERI 2

Mindent Osszevetve a film az els6é percek tarsadalmi-gazdasagi szatira
igérete utan atalakul burleszkes bohozatta. Ez még nem lenne baj, ha
a kivalasztott szituaciok, gegek tematikusan korbejarhattdk volna
a helyzetkomikumok Osszes lehetséges mozzanatat. De nincs igazan
tétjuk a bonyodalmaknak. Csak kisértetidézés és kisérteteltavolitas van
vékony utalassal a valésagra. Drukkolok a magyar fiimnek; az
Egészséges erotika (1986) és a 6:3, avagy jatszd ujra Tutti (1999)
rendezéjének is. Ordmoémre szolgalt volna, ha a Zimmer Feri 2
bemutatojan kapott vastapsnak, az elsé hét nézészam rekordjanak lenne
alapja. Ezzel szemben csupan az 1998-as els6 rész szerepl6i és
stiluselemei készonnek vissza egy igénytelen bohozatbdl. Timar Péter
sokat markol, de keveset fog. A film eleje tarsadalomkritikat igér, szintén
az eleje és a kozepe fergeteges burleszkes helyzetkomikumot, a vége
pedig torténelmi parddiat. A Zimmer Feri 2 mégis csupan attol mondhato
szellemesnek, hogy megjelenik benne a torténet valdésaga szerinti igazi
kisértet. Az els6 részbdl ismert csalad ezuttal nem a Balaton partjan akar
ervényesulni, hanem megvasaroljak, és felujitva szallodaként mikodtetik
a rackevei Savoyai kastélyt. A cselekmény arveréssel kezdédik, és az
aukciot levezetd holgy hisztérikus zokogassal kéri a jelenlévdket, hogy ne



emlitsenek tobb szaz milliés 0sszegeket, mert ha azokrol emlitést tesz a
férienek, az ongyilkos lesz. Er6s a felutés, a nézd azt hiheti, hogy
a poénok a szocialis érzé- kenység és a korrupt tarsadalmi-gazdasagi
viszonyrendszer biralatat fogalmazzak meg. Pista (Szarvas Joézsef)
megvasarolja az 6nkormanyzattél a romos kastélyt (nem az aukcién
meghirdetettet) potom szazezer forintért. A polgarmesternek csuszopénz
helyett egy robogét kell adnia. A kastélyt maffiozé baratjanak a pénzébdl
ujitjak fel és alakitjak at szallodanak.

Sajnos, ez a korrupcios korrajz nem folytatédik. A maffiozd barat még
egyszer feltlnik a torténetben, de egy kis sulytalan bonyodalom utan
kovetkezmények nélkul visszamegy a sittre. A polgarmester is megjelenik
még egyszer — a piros robogdéjan behajt a kastélyszallé6 udvarara —, de az
epizéd minddssze annyirdl szol, hogy szimatolna az el6z6 este tortént
templomi betdrés Ugyében. Ezek a tartalmi rétegek mint torténeti szalak is
elhalnak, és esetlenné, erétlenné teszik az egész film dramaturgiajat.
A nagyapa, vagyis Feri (Reviczky Gabor) fejébe veszi, hogy elterjeszt
kisértetekr6l szol6 mendemondakat, amelyek a szall6- ba vonzhatjak
a misztikumra kivancsi vendégeket. A csalad csak akkor kapcsolodik bele
a csalasba, amikor az 6reg bonyodalmaival /bonyolult Ugyeivel kész
helyzet elé allitia 6ket. A torténetben feltiinik egy valddi kisértet. A film
nézéjének el kell hinnie, hogy a film valdésaga szerint Iétezik kisértet, és
a Savoyai-kastélyban lappang, majd garazdalkodik. Ez viszont elrontja a
dramaturgiai helyzetet, amelyet szintén meg lehetett volna oldani, csak
nem a mutatott-latott moédon. A Zimmer Feri 2 végig el van foglalva a
kisértet megidézésével, majd eltavolitasaval — mindez a vendégek
megtartdsa érdekében. Azért is furcsa a forgatokonyv igénytelensége,
mert a produkcioé tobb vonatkozasban professzionalis. A karakterek jok,
a szinészek mindent kihoztak a szerepukbdl, amit csak lehetett. Ami
hianyzik a forgatékonyv fordulataibdl és csattandibdl, azt gyakran jol
potolta a mesélé filmnyelv. Timar Péter megtartotta korabbi
trikknyelvezete szinvonalat. A keretet végig kissé ferdére komponaltak.
Nem imbolyog lassan balrdl jobbra és jobbrdl balra a kamera, mint az els6
részben, és ra is jatszik a varakozasra, mert aki latta a Zimmer Ferit
(1998), az szinte varja a kamera fejcsovalasat, és kellemesen csalddik,
hogy a kamera megragad egy poziciéban. Nyilvan akad néz6, aki olyan
erzéssel tavozik, mintha elaludta volna egyik oldalra a nyakat. A ferde
képkeretnél sokkal izgalmasabb, hatasosabb és humorosabb
a mesterseéges ritmusu, burleszkes képritmus. A szerepl6k ugy mozognak,
mint egy huszadik szazad eleji burleszkfiimben, amelyiknek nem lehetett
pontosan eltalalni a vetitésnél a rogzitési sebességét. Timar ritmizalasa
azonban ennél is ravaszabb, szofisztikaltabb. Gyorsit is, lassit is, mikor
mire van szikség. Amikor kell, meg is allitja a képet. Ez szerintem nagyon
jol sikerll a film kétharmadanal egy verekedds jelenetben. A gépies
mozgas, persze, vegig ira- nyitott. Hogy miként készilt a trukkos
szereplémozgatas, az csak a forgatasi beszamolokbdl és az interjukbdl
derdlt ki. El6szor a dialégusokat vették fel, majd a mozgast, lassitva,
amelyet aztan normal sebességlre gyorsitottak. Ett6l a gépiesség, a
vicces szaggatottsag, amelyet meég alkalmi, gyors, gegszeri
ritmusvaltasok is gazdagitanak. Kilén megemlitend6 a hangalafestés, ami
dinamizalja, és gyakran még humorosabba teszi a mozgokép szovetét.



Nekem tetszett az alafestd zene is, kuléndsen az els6 felében. Késébb
mintha egy kissé megkopna a fénye ennek a kép-hang 0sszjatéknak, de
lehet, hogy csupan a torténet laposodott el, és az huzta magaval a tobbi
tartalmi és stiluselemet. Elbeszél6i 6tletben nincs hiany. Jo a latvany, a
kosztimoOk, de még helyenként a verbalis poénok is. Csak ahhoz, hogy
emlékezetesek maradjanak, jobban bele kellett volna agyazdodniuk
a torténetbe. JO Otlet példaul az, hogy a két, parajelenség-szenzaciokat
kutato holgy néha visszafele beszél. Humoros, és még részben motivalt is,
hiszen van benne valami rejtett, megfejtendd titokzatossag, misztikum. Az
otlet kidolgozasa viszont nem igazan sikeres. Ahhoz, hogy a néz6 rajojjon
a forditott beszédre, az adott dialdgusokat feliratozni kellett. igy mar az
Otlet egyetlen formai csattanova silanyul, és tdbbedszerre, tobb mondaton
keresztul mar nem is érdekes. Jobban kellett volna motivalni, hogy a két
szenzacibnyomozd né miért beszél visszafele. Tan boszorkak (is)? Elég
lett volna par sz6, par mondat visszafele mondva, amelyeket a térténeten
bellul fejtett volna meg valaki, hozzajarulva ezzel a jellemabrazolashoz,
jellemkomikumhoz. Mindent dsszevetve a film az elsé percek tarsadalmi-
gazdasagi szatira igérete utan atalakul burleszkes bohézatta. Ez még nem
lenne baj, ha a kivalasztott szitua ciok, gegek tematikusan korbejarhattak
volna a helyzetkomikumok Osszes lehetséges mozzanatat. De nincs
igazan  tétjuk a bonyodalmaknak. Csak kisértetidézés és
kisérteteltavolitas van vékony utalassal a valésagra. Nem kell egy filmnek
feltétlentl tarsadalmi, gazdasagi vagy politikai biralatot megfogalmaznia.
A valésagra sem utalnia. Ellenben ha valamit elkezd, azt j6 lenne folytatnia
— ha masért nem, azért dramaturgiai megfontolasok alapjan. Tehat a
filmben megjelenik egy valodi kisértet is. A filmnyelvezet maga irrea- lis
(gépiesitett hangok, mozgasok stb.), sét vicces, azonban ez még nem
teszi idéz6jelbe a narrator (akar a lathatatlan, mindentudé nem
antropomorf, mindent tudd, mindet latd kamera nézépontja) altal elvart
komolysagot. Abohdozat area- lis réteg, a szereplék babokként
mozognak, és viccelédnek. Eljatsszak, hamisitjak a kisérteteket is. Ehhez
képest maga a véres valosag, amint megjelenik Savoyai Jend anyjanak
attetszd alakja. Innen mar az lenne az izgalmas, ha a torténet torténelmi
parodiaként kezdene muikodni. Csakhogy annak kevés és érdektelen.
A kisértet Savoyai Jen6 (1663— 1736) anyja, akir6l megtudja a néz6, hogy
XIV. Lajos kegyencnéje volt, és csak akkor hajlandd tavozni, ha kap egy
ruhadarabot, amelyet a fia viselt valaha. Budavar 1686-o0s
felszabaditojanak az anyjarol feljegyezték, hogy el6kel6 grofi szarmazasa
ellenére — Mazarin biboros unokahuga — egy ideig a Napkiraly agyasa volt.
Miért érdekes ez a korulmény a film torténete szempontjabdl? Egy kis,
alkalmi figyelemfelkeltés, és nem tébb, mint a rendezé altal kétszer-
haromszor felvillantott n6i mell izgalmas igérete. Keveset tud meg a nézé
a filmbdél Savoyai Jenbérdl és az anyjarél. Annal viszont tébbet, hogy ne
kezdje el izgatni, hogy a felemlitett néhany valds és kitalalt tény milyen
titkok fele vezethet még. A jelek szerint semmilyenek fele. A kisértetanya
Zimmer Feriékt6l megkapja a templombdl ellopott kend6t, amelyben a fiat
keresztelték, és cserébe hajlandd elmenni, nyugton hagyni a kastélyszall
tulajdonosait és vendégeit. Nem tudni, miért kellett nevetségessé tenni a
hires torokver6 hadvezert, aki annyi szolgalatot tett Nyugat- és Kozép
Eurépanak. Nyilvan, a deheroizalasnak és a demitizalasnak is megvan a



maga létjogosultsaga, kulonosen tények alapjan. A sikeres torokerd
hadvezért be lehetett volna mutatni pozitiv példaként is. Attél még lehetett
volna koéréje irni egy toérté- nelmi bohdzatot. Viszont ha Savoyai Jenét
csupan a volt kegyencnd anyja altal jellemezték, abban lehet némi sanda
célzatossag. Van ugyanis a film legvégén egy epizéd, amikor a csalad
kivonul agréf budavari szobra elé, és oft lelki elszamolasra,
bocsanatkérésre késztetik egymast. Vilma nagyanya paprikas utasitasara
Pistanak, a vének bocsanatot kell kérnie Feritél, az apdstdl és Savoyai
Jendtél mint szobortdl vagy szellemtél. Nem vilagos a bocsanatkérés
targya, célja. Azért kérnek bocsanatot a torokverd groftol, mert megidézték
az 6 egykori kegyencnd anyjat? Vagy mert odaadtdak neki a
keresztelésekor hasznalt kendéjét, hogy a termetes arnyasszonysag
tinjon mar el a rackevei kastélyszallobol? A bolond nagyapatol miért kell
bocsanatot kérni? Mert szellemes riogatasaival és a valodi szellem
megidézésével telt hazat varazsolt a kastélyszalloba? Mindenesetre
a bolondsagokért bolond és 4szintétlen bocsanatkérés kovetkezik. Egyik
bocsanatkérés a masik metaforaja. Végs6é soron a gesztus arrél szol,
hogy semmi sem igaz (ugy, ahogy mutattak-lattattak), semmi sem Gszinte,
és minden csak bolondsag. A film egész meséje bolondsag. Ugy vagy
majdnem Ggy, mint Jancsé ,blédli”, Kapa—Pepe-filmjeiben. Erdekes
parhuzam, hogy A mohacsi vészben (2003) a film elején a kamera
panoramazasra indul Savoyai Jend budavari lovas szobranak
végbélnyilasa felél. Csakhogy ennek mi értelme? A ,bolond beszéd”-
szindrobmanak. Legalabb nevethetne a k6zonség, masfél 6rat derulhetne
a jobbnal jobb, akar semmilyen iranyba nem tarté poénokon. Csakhogy
van ilyen, meg nem hatarozott irany? A néz6 ugyan nevet, de utdlag rajon,
hogy a Zimmer Feri 2 filmszdvetének burleszkes mozgasa olyan, mint
a tapsgép. Magaval ragad egy vigyorra, ami a hatas gyors elmultaval
odafagy a nézéi arcra. Ez az érzés viszont tdbb mint kellemetlen.

Dedk-Sarosi
Laszlo

Uto-utoszo

Mit tehetnék hozza ezekhez az irasokhoz? Talan annyit, hogy el sem
olvastam, 6ket, amikor megjelentek, de igyekeztem elmenteni, eltenni a
jovére, hogy majd egyszer, nyugdijasan, elmerengjek a megitélésemen.
Ez nagyjabol most tortént meg, nyugdijas lettem és elolvastam
mindegyiket. Nos, nem tudom elddnteni, hogy kinek nehezebb a sorsa,
egy alkotéé vagy a kritikusé? A szimbiézis miatt azt hiszem
mindkett6juknél az a helyzet, hogy maradandét alkottak, ugyanabban a
témaban. A maradand6t most csak kifejezetten technikai értelemben
hasznalom, ugyanis mindkét teljesitmény visszaidézhet6. Es ebbdl
szempontbdl elkertlhetet-len feltenni a kérdést: vajon egy kritika meg tud
e Oregedni? Vagy egyutt tud e oOregedni a targyalt filmmel? Esetleg
szétvalnak az utjaik, és a kritika beporosodik, a film meg — amirdl rosszat
irt a kritikus — semmit sem veszit népszeriiségebdl.

Esetleg a film kitorl6dik az emlékezetbdl, és a kritika 6rok életet nyer.



Azt a felismerést kell k6zzé tennem, hogy a filmjeimmel kapcsolatban
mindegyik verzido megvalosult!

Vagyis, mint ahogy Gothar Péterrel kezdtem ezt a konyvet, igy az 6
.Megall az id6” filmjébdl vett idézettel zarnam be: ,Mindenkinek igaza
van’!



